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INTRODUCCION

El Informe de Resultados de la Encuesta Nacional de Gestién del Riesgo de
Desastres (Enagerd) 2022, contiene el analisis de resultados obtenidos sobre el
avance de la implementacién de la Politica Nacional de Gestién del Riesgo de
Desastre al 2050 y el Plan Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres 2022 —
2030, vigente al periodo de evaluacion, segun las funciones y responsabilidades de
cada entidad del estado, establecidas en la Ley N° 29664, que crea el Sistema
Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres (Sinagerd), la cual, tiene como
finalidad, identificar y reducir los riesgos asociados a peligros 0 minimizar sus
efectos, asi como evitar la generacién de nuevos riesgos, preparacion y atencion
ante situaciones de desastres, mediante el establecimiento de principios,
lineamientos de politica, componentes, procesos e instrumentos de la Gestiéon del
Riesgo de Desastres (GRD).

Asimismo, fue elaborado en concordancia al Art. 05 de la Ley 29664, mediante el
cual, se precisa que, las entidades publicas, en todos los niveles de gobierno, son
responsables de implementar los lineamientos de la Politica Nacional de Gestion del
Riesgo de Desastres dentro de sus procesos de planeamiento.

Cabe mencionar que, el Centro Nacional de Estimacién, Prevencién y Reduccion del
Riesgo de Desastres - Cenepred es un organismo publico ejecutor que conforma el
Sinagerd, responsable técnico de coordinar, facilitar y supervisar la formulacion e
implementacion de la Politica Nacional y el Plan Nacional de Gestion del Riesgo de
Desastres, en los procesos de estimacion, prevencion y reduccion del riesgo, asi
como de reconstruccion, establecido en el inciso 5.1, Articulo 5 del Reglamento de
la Ley N° 29664.

Asi como, el Reglamento de Organizacién y Funciones del Cenepred (D.S. 104-
2012-PCM), senala en su articulo N° 35 “d) Realizar el monitoreo, seguimiento y
evaluacion de la implementacion del Plan Nacional de Gestion del Riesgo de
Desastres, en lo que corresponde a los procesos de estimacion, prevencion y
reduccion del riesgo de desastres y reconstruccion”.

Por lo expuesto, la Direccion de Monitoreo, Seguimiento y Evaluacion a través del
Sistema de Informacion de Monitoreo, Seguimiento y Evaluacion (Simse)
implementd la Encuesta Nacional de Gestion de Riesgo de Desastres
correspondiente al afio 2022, con la finalidad de recopilar informacioén relacionada al
avance de la implementacion de la GRD' en las entidades del estado, en sus tres
niveles de gobierno y universidades.

La Enagerd fue elaborada de manera conjunta con el Instituto Nacional de Defensa
Civil (Indeci) y conté con los aportes de la Direccion de Fortalecimiento y Asistencia
Técnica y la Direccion de Gestion de Procesos del Cenepred, convirtiéndose asi en
la Unica herramienta de recopilacion de informacién a nivel nacional, basado en el
registro de evidencias del avance logrado por las entidades del estado y
universidades en los siete procesos y tres componentes de la gestion del riesgo de
desastres.

! Gestidn del Riesgo de Desastres



El presente Informe presenta un Resumen Ejecutivo. La primera parte hace
referencia al contexto general y desarrollo de la Enagerd, la segunda parte analiza
los resultados de la aplicacién de la encuesta a 2094 entidades, la cual esta
compuesta de 52 preguntas principales agrupadas en datos generales y por
objetivos estratégicos del Plan Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres vigente
al 2022, ademas de incluir un acapite de conclusiones y recomendaciones para
lograr una adecuada gestién del riesgo de desastres.



RESUMEN EJECUTIVO

La Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres (Enagerd) 2022, tiene como
finalidad recopilar informaciéon relacionada al avance en la implementacion de la
Gestion del Riesgo de Desastres de las entidades del estado, en sus tres niveles de
gobierno y universidades. La encuesta ha sido elaborada tomando en cuenta la
estructura de la Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastre al 2050 y el Plan
Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres 2022 — 2030, a partir del cual, se plantea
un total de 52 preguntas principales agrupadas por objetivos estratégicos.

La aplicacion de la encuesta, se realizd mediante la modalidad virtual a través del
Sistema de Informacion de Monitoreo, Seguimiento y Evaluacion, Simse, siendo un
total de 1993 entidades las que dieron respuesta, de las cuales tenemos: 18
Ministerios, 82 Organismos Publicos (OP), 25 Gobiernos Regionales, 195
Municipalidades Provinciales y 1678 Municipalidades Distritales y 95 Universidades,
logrando una cobertura del 95.2% a nivel nacional, destacando la respuesta del 100%
de los Ministerios y Gobiernos Regionales.

El presente Informe, contiene el analisis de resultados de mayor relevancia que se
logré recopilar mediante la encuesta aplicada a 1993 entidades. La informacion
cuantitativa se presenta en mapas, graficos y cuadros consolidados por nimero de
entidades y tipo de entidad, ademas de incluir un acapite de conclusiones y
recomendaciones por cada Objetivo Prioritario para la mejora continua en la adecuada
implementacién de los procesos de la gestién del riesgo de desastres que contribuya a
la reduccion de la vulnerabilidad y desarrollo sostenible del pais.

A continuacion, se presenta los principales resultados obtenidos de la Enagerd 2022,
por cada objetivo prioritario, y sus respectivos lineamientos de acuerdo la Politica
Nacional de Gestion del Riesgo de Desastre al 2050:



Objetivo Prioritario 1: Mejorar la comprension del riesgo de desastres para la toma de decisiones a nivel de
la poblacién y las entidades del Estado.

L.1.1. Implementar medidas de acceso universal a informaciéon en materia de gestion del riesgo de desastres
para las distintas entidades del estado.

Se obtiene que, en el periodo de evaluacién de la Enagerd 2022, se presentd un limitado avance en el desarrollo de
investigaciones aplicadas vinculadas a las lineas priorizadas en gestion del riesgo de desastres, se registra como
resultado, 15 entidades (13.2%) lograron su cumplimiento.

Se observa que, sélo 06 universidades han incorporado lineas de investigacion en gestion del riesgo de desastres,
lo que equivale un avance del 6.3% de un total de 95 entidades.

Respecto a los planes de desarrollo tecnoldgicos para fortalecer las investigaciones en gestion del riesgo de
desastres, se obtiene que, 03 (3%) entidades (Universidad de Ingenieria y Tecnologia, Instituto Nacional de
Innovacion Agraria e Instituto Nacional de Defensa Civil) han elaborado planes de desarrollo tecnolégicos para
fortalecer las investigaciones en gestién del riesgo de desastres, siendo limitado el cumplimiento del presente
indicador.

En el periodo 2022, se aprecia que, 230 ( 11.2%) entidades han desarrollado estudios para establecer el riesgo a
nivel territorial (Estudios de Peligros, Escenarios de Riesgo, Evaluaciones de Riesgo, Identificacion Rapida de
Medidas para la Accion — Irma y Estudios para el Manejo y Control de Riesgo), existiendo una brecha del 73.2%.

Asimismo, se obtiene que, 59 (37.8%) entidades elaboraron estudios de peligros, 29 entidades desarrollaron 29
(18.6%) escenarios de riesgo, 53 (34.0%) organismos desarrollaron 189 informes de evaluaciones de riesgo - EVAR
(semi cuantitativo y cuantitativo) y 04 instituciones emitieron documentos de identificacion Rapida de Medidas para
la Accion — Irma.

En el marco de este lineamiento, se obtiene un avance de 731 (36.3%) entidades conformantes del Sinagerd que
acceden al Sistema de

Informacion para la Gestion del Riesgo de Desastres (Sigrid). Asi como, se establece una brecha del presente
indicador del 50.1%. Asimismo, 437 (21.7%) entidades cuentan con el administrador activo en el Sigrid.

L.1.2. Implementar medidas de acceso universal a informaciéon y conocimiento en materia de gestion del

riesgo de desastres para la poblacion, con caracter inclusivo y enfoque de género e intercultural.

Se obtiene que, 14 (11.5%) entidades han desarrollado acciones y/o estrategias formativas en GRD (educacion
basica regular educacion basica alternativa, educacién especial, educacion superior y/o educacion técnico
productiva), siendo limitado el avance.

En relacién al desarrollo de programas de educacién comunitaria en gestion del riesgo de desastres, se obtuvo que,
so6lo 91 (4.8%) entidades realizaron acciones de educacién comunitaria dirigido a la poblacion.

Objetivo Prioritario 2: Mejorar las condiciones de ocupacion y uso considerando el riesgo de desastres en el
territorio.

L.2.1. Fortalecer la implementacién de la gestion del riesgo de desastres en la planificacion y gestion
territorial de Gobiernos regionales y locales, considerando el contexto de cambio climatico en cuanto
corresponda.

Se tiene un limitado avance, correspondiente a 117 (6.2%) entidades que han incorporado la gestion del riesgo de
desastres en los instrumentos de planificacion y gestion territorial. A nivel regional, destaca el cumplimiento de 10
(40%) gobiernos regionales y a nivel municipal, se observa un logro de 107 (7%) municipalidades que cumplieron
con el presente indicador.

Mediante la Enagerd 2022, se obtiene que, 202 entidades tienen planes de ordenamiento territorial y gestion
territorial que incorporan la GRD. Entre los documentos técnicos que mayor proporcion formularon se encuentran
los Planes de Desarrollo Concertado (PDC) a cargo de 80 (39.6%) Entidades.

De los resultados, se obtiene que, 211 (10.2%) entidades cuentan con al menos 01 Plan de Prevencion y
Reduccién del Riesgo de Desastres aprobado y vigente al 2022, sustentado con el documento de evidencia
(Resolucion de aprobacion o equivalente) registrado en la Enagerd 2022, entre los cuales tenemos, 7 (38.9%)
ministerios, 09 (11.4%) organismos publicos, 12 (48.0%) gobiernos

regionales, 44 (22.4%) municipalidades provinciales y 137 (8.1%) municipalidades distritales.




Ademas, se identifica un limitado avance de 56 (2.8%) entidades que ejecutaron actividades y proyectos
contenidos en el Plan de Prevencion y Reduccién del Riesgo de Desastres, entre los cuales tenemos, 2
ministerios, 12 organismos publicos, 05 gobiernos regionales, 15 municipalidades provinciales y 22
municipalidades distritales. Del mismo modo, 48 (85.7%) entidades efectuaron seguimiento y evaluacion del
Plan de Prevencién y Reduccién del Riesgo de Desastres.

L2.2. Fortalecer la incorporacion e implementacion de la gestion del riesgo de desastres en el marco

normativo de ocupacion y uso de territorios.

Con relacion a capacidades fortalecidas de los servidores publicos en temas relacionados a los procedimientos de
cumplimiento de normas de edificacion, seguridad, control y supervision (ltse, Vise y/o Ecse) de las
municipalidades, la encuesta reveld que, 305 (11.6%) han sido capacitados, correspondiente a 62 municipalidades
provinciales y 243 municipalidades distritales.

En el periodo 2022, se obtiene que, 652 (34.8%) municipalidades cuentan con el Texto Unico de Procedimiento
Administrativos —Tupa aprobado que incluye los procedimientos de cumplimiento de normas de edificacion,
seqguridad, control y supervision (Itse, Vise y/o Ecse).

De la Enagerd 2022, se recopila que, sélo 90 (4.8%) municipalidades han implementado el Programa de
Fiscalizacion y supervision de edificaciones (ltse, Esce, Vise y/o Informe de Control Urbano).

L.2.3. Implementar intervenciones en gestion del riesgo de desastres, con caracter inclusivo y enfoque de

género e intercultural priorizando la prevencion y reduccion del riesgo con enfoque integral en los territorios,
considerando el contexto de cambio climatico en cuanto corresponda.

Del registro efectuado en la Enagerd 2022, se identificd que, el Ministerio de Educacion, Ministerio de Salud,
Ministerio de Transporte y Comunicaciones y el Ministerio de Vivienda, Construccién y Saneamiento registraron que,
segun sus competencias, efectuaron actividades y/o inversiones para lograr servicios seguros (infraestructura
educativa, salud, vial, saneamiento, etc.) en zonas de alta y muy alta exposicion al peligro.

Se obtiene que, 04 gobiernos regionales, 07 municipalidades provinciales y 26 municipalidades distritales
ejecutaron actividades y/o proyectos para lograr servicios seguros en zonas de alta y muy alta exposicion al peligro,
representando un limitado avance de 1.9% a nivel nacional.

De los resultados de la Enagerd, se obtiene que, 44 (2.3%) entidades ejecutaron medidas de proteccién en gestion
del riesgo de desastres en el manejo de cuencas en el periodo 2022.

En el afio 2022, se identifica 28 (1.5%) entidades que han incorporado el analisis de riesgo en el procedimiento de
habilitaciones urbanas, de acuerdo al lineamiento técnico del proceso de estimacion del riesgo, la Ley N° 31313 de
Desarrollo Urbano Sostenible y su reglamento.

Se resalta que, en el periodo 2022, el Centro Nacional de Estimacién, Prevencion y Reduccion del Riesgo de
Desastres realiz6 asistencia técnica en temas relacionados a la gestion del riesgo de desastres.

Respecto a los programas del estado asociados a actividades productivas y econémicas, se obtiene que, solo el
Ministerio de Vivienda, Construccién y Saneamiento, asi como, el Ministerio de Trabajo y Promocién del Empleo
incorporaron la gestion del riesgo de desastres, en zonas de alta y muy alta exposicion al peligro.

Se obtiene que, 30 entidades indicaron haber recibido la referida asistencia técnica y/o capacitacion en la
elaboracion del Plan de Reasentamiento Poblacional.

Segun lo registrado en la Enagerd 2022, se obtiene que, 13 (1%) entidades cuentan con Comité de
Reasentamiento Poblacional conformado, de los cuales 06 corresponden a los gobiernos regionales, 03
municipalidades provinciales y 04 a municipalidades distritales.

Se aprecia que, 02 (0.1%) entidades indicaron contar con el Plan de Reasentamiento Poblacional en zonas de muy
alto riesgo no mitigable, los cuales corresponden a la Municipalidad Distrital de Soritor y la Municipalidad Distrital de
llabaya.

Objetivo Prioritario 3: Mejorar la implementacion articulada de la gestion del riesgo de desastres en el
territorio.

L.3.1. Implementar medidas para la optimizacion de la gestion del riesgo de desastres en los tres niveles de
gobierno.

En el afio 2022, se obtiene que 259 (12.4%) entidades han incorporado la gestiéon del riesgo de desastres en los
planes institucionales. Asimismo, se obtiene que, 193 (74.5%) lo realizaron en el Plan Operativo Institucional - POl y
173 (66.8%) entidades lo efectuaron en el Plan Estratégico Institucional — PEI.




De la Enagerd 2022, se obtiene que, 323 (15.4%) entidades tienen servidores publicos que cuentan con
competencias minimas para la gestion del riesgo de desastres (personal con certificado de cursos de formacion
basica y especializada).

L.3.2. Fortalecer la coordinacion y articulaciéon a nivel sectorial, intersectorial, intergubernamental y con el

sector privado y sociedad civil.

En el periodo 2022, se obtiene que 1071 (51.1%) entidades cuentan con Grupo de Trabajo para la Gestion del
Riesgo de Desastres constituido y vigente. A nivel regional, se resalta que, 25 (100%) gobiernos regionales y
956 (51.0%) municipalidades cuentan con el GTGRD. Asimismo, se obtiene que 520 (48.6%) de ellas tienen
Reglamento de Funcionamiento Interno, 418 (39.0%) entidades cuentan con Programa Anual de Actividades del
GTGRD, 358 (33.4%) entidades efectuan la programacion de reuniones de GTGRD y 267 (24.95%) entidades
tienen Equipo Técnico del GTGRD.

Se obtiene que, 554 (29.2%) entidades cuentan con Plataforma de Defensa Civil constituido y vigente, entre ellos 17
gobiernos regionales, 105 municipalidades provinciales y 432 municipalidades distritales. Asi como, 170 (30.7%) de
ellas tienen Reglamento de Funcionamiento Interno, 155 (28.0%) entidades cuentan con Plan Anual de Actividades
de la Plataforma de Defensa Civil y 123 (22.2%) entidades efectian la programacién de reuniones y 221 (39.9%
entidades tienen Equipo Técnico.

L.3.3. Fortalecer el marco normativo del Sinagerd, considerando el caracter inclusivo y enfoque de género.

De acuerdo al registro de la Enagerd 2022, se obtiene que, el Cenepred y el Indeci no presentaron proyectos y
normas del Sinagerd incorporando el enfoque inclusivo y género para la implementacion de los procesos de gestion
del riesgo de desastres.

L.3.4. Fortalecer la articulacién entre la Gestion del Riesgo de Desastres y la gestion integral de cambio
climatico en los tres niveles de gobierno.

Segun la informacién registrada, se obtiene que, el Ministerio del Ambiente aprobé 01 instrumento para fortalecer la
coordinacion y articulacion entre la Gestion del Riesgo de Desastres y la gestion integral de cambio climatico,
denominado Guia Metodoldgica de ldentificacion Rapida de Medidas para la Accion — Irma, que promueve el
restablecimiento de la infraestructura natural para reducir el riesgo de desastres frente a peligros naturales, segun la
Resolucion Ministerial N° 004-2022-MINAM.

L.3.5. Implementar herramientas y mecanismos para el monitoreo, seguimiento, fiscalizacion, rendicion de
cuentas y evaluacion de la gestion del riesgo de desastres en los tres niveles de gobierno.

En el afio 2022, se obtiene que, 26 (1.4%) entidades realizaron monitoreo, seguimiento, rendicion de cuentas y
evaluacion de la gestion del riesgo de desastres.

Objetivo Prioritario 4: Fortalecer la incorporacion de la gestion del riesgo de desastres en la inversion
publica y privada.

L.4.1. Implementar mecanismos para incorporar la gestion del riesgo de desastres en las inversiones
publicas, publico/privadas y privadas.

Se concluye que, 452 (22.1%) entidades han ejecutado inversiones en el programa presupuestal 068 “Reduccion de
la vulnerabilidad y atencién de emergencias por desastres”, siendo limitado el cumplimiento del presente indicador.
Cabe precisar que, solo el 29.0% de ellas indican cumplieron con la ejecucion programada.




Objetivo Prioritario 5: Asegurar la atencion de la poblacion ante la ocurrencia de emergencias y desastres.

L.5.1. Mejorar la capacidad de respuesta en los tres niveles de gobierno, con caracter inclusivo y enfoque de
género e intercultural.

En el periodo 2022, se obtiene la identificacion de un total de 146 702 personas damnificadas ante la ocurrencia de
emergencias o desastres en su ambito jurisdiccional y 88 317 personas fueron atendidas por los gobiernos
regionales y municipalidades.

Ademas se obtiene la identificacion de un total de 405 292 personas afectadas ante la ocurrencia de emergencias o
desastres en su ambito jurisdiccional y 265 760 personas fueron atendidas por los gobiernos regionales y
municipalidades.

Respecto a la continuidad operativa, se obtiene que, 53 (2.7%) entidades han formulado y/o actualizado y aprobado
el Plan de Continuidad Operativa conforme la RM N° 320-2021- PCM del 30 de diciembre de 2021.

De los resultados, se observa que, la capacidad instalada para la respuesta (tienen kits de bienes de ayuda
humanitaria, brigadas de apoyo a las emergencias, centros de operaciones de emergencia y efectuan simulacros),
entre ellas, 836 (41.8%) ha realizado simulacros contra diferentes tipos de eventos, 466 (23.3%) entidades cuentan
con kits de bienes de ayuda humanitaria en sus almacenes, 284 (14.2%) entidades tienen brigadas de apoyo a las
emergencias organizado y empadronado, y, 256 (12.85%) entidades ha organizado e implementado su centro de
operaciones de emergencia.

En el periodo 2022, 95 (5.0%) entidades informaron que disponen de Sistemas de Alerta Temprana (Tecnoldgico),
mientras que 105 (5.5%) cuentan con Sistemas de Alerta Temprana (Comunitario) en su dmbito jurisdiccional.

Se obtiene que, 441 (23.0%) entidades cuentan con procedimientos de articulacién de continuidad operativa.

Asimismo, en el periodo 2022, se obtiene que, 297 (15.5%) entidades cuentan con grupos de voluntarios con
conocimiento de gestién del riesgo de desastres.

Respecto al avance de planes de la gestién reactiva aprobados, se obtiene que, 284 (15.0%) entidades han
aprobado su Plan Contingencia ante Lluvias Intensas. Asimismo, solo 70 (3.7%) entidades cuentan con el Plan
de Preparacion aprobado, 100 (5.3%) entidades tiene Plan de Operaciones de Emergencia y 54 entidades
(2.8%) cuentan con el Plan de Rehabilitacion.

Ademas, se observa que, 90 (4.7%) entidades tienen brigadas Edan, 89 (4.6%) entidades cuentan con brigadas
de evacuacion, 67 (3.5%) entidades tienen brigadas de busqueda y rescate, siendo escaso el avance.

Objetivo Prioritario 6: Mejorar la recuperacion de la poblacion y sus medios de vida afectados por
emergencias y desastres.

L.6.1. Mejorar la capacidad para la rehabilitacion de la poblaciéon y sus medios de vida, con caracter inclusivo
y enfoque de género e intercultural.

De los resultados de la 2022, se obtiene que, 497 servicios publicos basicos de saneamiento, energia y
telecomunicaciones fueron afectados por efecto de los eventos de nivel 4 y 5, de los cuales, 398 servicios fueron
rehabilitados dentro de seis (6) meses de ocurrido el evento, siendo el sector mas critico el de saneamiento.

Asimismo, se obtiene que, 33 384 servicios publicos basicos de educacién, salud y vivienda, construccion y
saneamiento fueron afectados por el efecto de los eventos de nivel 4 y 5, de los cuales, 10 230 servicios fueron
rehabilitados dentro de las seis (6) meses de ocurrido el evento, siendo el sector mas critico el de vivienda,
construccién y saneamiento.




Del mismo modo, se obtiene que, 618 119 servicios publicos basicos de desarrollo agrario y riego, produccion y
transporte y comunicaciones fueron afectados por efecto de los eventos de nivel 4 y 5, de los cuales, 31 680
servicios fueron rehabilitados dentro de seis (6) meses de ocurrido el evento, siendo el sector mas critico el de
desarrollo agrario y riego.

Cabe indicar que, se obtuvo la identificacion de 811 alianzas estratégicas con el sector privado en relacion al
restablecimiento de los servicios publicos basicos e infraestructura, siendo el de mayor implementacion los
convenios de cooperacion interinstitucional

L.6.2. Mejorar la capacidad para la reconstruccion en los tres niveles de gobierno, considerando la

infraestructura natural en contexto de cambio climatico con caracter inclusivo y enfoque de género e
intercultural.

Se obtiene que, durante el afio 2022, 12 (14.5%) entidades han elaborado 26 instrumentos técnicos para la
reconstruccion fisica, reactivacion econémica y recuperacion social.

Finalmente, se obtiene que, en el periodo 2022, ninguna entidad ha aprobado Planes de Reconstruccion.




CAPITULO 01:
ANTECEDENTES




ANTECEDENTES

1.1. Sistema Nacional de Gestién del Riesgo de Desastres (Sinagerd)

En el ano 2011, se crea el Sistema Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres —
Sinagerd, como un sistema interinstitucional, sinérgico, descentralizado,
transversal y participativo, cuya finalidad es identificar y reducir los riesgos
asociados a peligros o minimizar sus efectos, evitar la generacion de nuevos
riesgos; asi como la preparacién y atencién ante situaciones de desastre mediante
el establecimiento de principios, lineamientos de politica, componentes, procesos e
instrumentos de la Gestion del Riesgo de Desastres.

El reglamento de la Ley del Sinagerd, establece como sus componentes del
sistema al Consejo Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres (Conagerd),
como organo de maxima autoridad de decision politica y coordinacién estratégica,
para el seguimiento de la Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres; la
Presidencia del Consejo de Ministros (PCM), que asume la funcién de ente rector,
ejercido a través del Viceministerio de Gobernanza Territorial?; el Centro Nacional
de Estimacion, Prevencion y Reduccion del Riesgo de Desastres (Cenepred),
responsable técnico de los procesos de estimacion, prevencion, reduccidon y
reconstruccion; el Instituto Nacional de Defensa Civil (Indeci), responsable técnico
de los procesos de preparacion, respuesta y rehabilitacion; el Centro Nacional de
Planeamiento Estratégico (Ceplan) que coordina y promueve la inclusion de la
GRD en el proceso de formulacion de los planes estratégicos nacionales,
sectoriales, institucionales y sub nacionales, entre otras acciones; el Ministerio de
Economia y Finanzas a cargo de la Estrategia de Gestidon Financiera del Riesgo de
Desastres; los Gobiernos Regionales y Gobiernos Locales, en adicion a sus
funciones; asi como las entidades publicas, las Fuerzas Armadas, la Policia
Nacional del Peru, las entidades privadas y la sociedad civil.

>D.S. N° 022-2017-PCM.



Grafico N° 01: Estructura del Sinagerd
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Entre las funciones establecidas al Cenepred y al Indeci a nivel nacional se
encuentran la supervision, monitoreo y evaluacién de la implementacion de los
procesos de estimacion, prevencidon y reduccion del riesgo, asi como de
reconstrucciéon®, y de los procesos de preparacion, respuesta y rehabilitacion®,
respectivamente.

1.2. Marco de la Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastre al 2050
y el Plan Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres 2022 — 2030 en la
Enagerd

La Ley del Sinagerd estableci6 como uno de sus principales instrumentos de
apoyo para el proceso de implementacion de la GRD al Plan Nacional de Gestion
del Riesgo de Desastres. Cabe precisar que, el desarrollo de la presente
encuesta, corresponde al periodo 2022 y se alinea a los objetivos prioritarios de la
Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastre al 2050 y el Plan Nacional de
Gestion del Riesgo de Desastres 2022 — 2030.

La Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres es el conjunto de
orientaciones dirigidas a impedir o reducir los riesgos de desastres, evitar la
generacion de nuevos riesgos y efectuar una adecuada preparacion, atencion,
rehabilitacién y reconstruccion ante situaciones de desastres, asi como a
minimizar sus efectos adversos sobre la poblacion, la economia y el ambiente. La
Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastre al 2050 fue aprobado
mediante Decreto Supremo N° 038-2022-PCM, y son las entidades de la
administracion publica responsables de los objetivos prioritarios, lineamientos y
proveedores de los servicios de la Politica Nacional de Gestién del Riesgo de
Desastres al 2050, asi como, estan a cargo de la implementacion y ejecucion de
la misma, en el marco de sus funciones y competencias, considerando los
diferentes planes del Sistema Nacional de Planeamiento Estratégico (Sinaplan).
Para tal efecto, dichas entidades coordinan con la Presidencia del Consejo de
Ministros (PCM), la implementacion de los servicios identificados y otras acciones
a fi n de contribuir al

3D.S. N° 048-2011-PCM, Capitulo |, Articulo 6, item 6.6.
* DS N° 048-2011-PCM, Capitulo I, Articulo 9, item 9.3.



cumplimiento de los objetivos prioritarios de la Politica Nacional de Gestion del
Riesgo de Desastres (Pngrd) al 2050.

Del mismo modo, el Plan Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres
(Planagerd) integra los procesos de estimacion, prevencion y reduccion del riesgo
de desastres, preparacion, respuesta y rehabilitacion, y reconstruccion, tiene por
objeto establecer las acciones estratégicas y actividades operativas
multisectoriales para concretar lo establecido en la Ley N 29664. En el disefio del
plan, se consideran los programas presupuestales estratégicos vinculados a la
Gestion del Riesgo de Desastres y otros programas que estuvieran relacionados
con el objetivo del plan, en el marco del presupuesto por resultado.

El Planagerd 2022-2030 aprobado mediante Decreto Supremo N° 115-2022- PCM
recoge el contenido del plan nacional primigenio y guardando concordancia con la
situacion futura deseada de la Pngrd al 2050°, plantea como Objetivo Nacional:
“reducir la vulnerabilidad de la poblacién y sus medios de vida ante el riesgo de
desastres en el territorio, lo que se vera reflejada en el cumplimiento de los logros
de los objetivos prioritarios de la Pngrd® al 2050”, hacia el 2030. Asimismo,
considera la inclusion de acciones estratégicas multisectoriales articulados a los
lineamientos de cada uno de los Objetivos Prioritarios de la Politica Nacional de
GRD al 2050, y actividades operativas para cada servicio de la Politica.

Por lo que, las preguntas de la Encuesta Nacional de Gestidon del Riesgo de
Desastres — Enagerd 2022 se enmarcan en los objetivos prioritarios, lineamientos
y servicios de la Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastre al 2050, asi
como, en las acciones estratégicas multisectoriales y actividades operativas
multisectoriales, como se aprecia en el siguiente grafico.

Grafico N° 02: Estructura de la Enagerd en el marco de la Politica Nacional de
Gestion del Riesgo de Desastre al 2050 y el Plan Nacional de Gestién del
Riesgo de Desastres 2022 — 2030
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1.3. Antecedentes del proceso de implementacion del Planagerd
2014 - 2022 caso Cenepred

Desde el afo 2013, el Cenepred a través de la Direccién de Monitoreo,
Seguimiento y Evaluacién (Dimse) viene ejecutando acciones de monitoreo y
seguimiento de la implementacion e incorporacién de la GRD en las diversas
entidades del Estado, estos resultados fueron presentados en su oportunidad a la
Presidencia del Consejo de Ministros (PCM) y publicadas en el portal web de la
institucion.

Las encuestas fueron utilizadas como herramienta para la recopilacion de
informacién en el marco del Planagerd, para lo cual se formularon y aplicaron
preguntas considerando las prioridades de implementacién en el corto, mediano y
largo plazo. A continuacién, se presenta un resumen de los principales hallazgos y
resultados obtenidos en la aplicacién de las encuestas desde el afio 2013:

Ano 2013

En el periodo 2013, se aplicaron 2 encuestas durante el tercer y cuarto trimestre, a
continuacioén, se presentan las principales conclusiones y recomendaciones:

e Se evidencid la brecha existente entre el nivel central y local,
recomendandose la descentralizacion de los servicios que brinda el
Cenepred y el fortalecimiento de alianzas con organismos de
cooperacion técnica.

e Lograr mejorar las condiciones de operatividad de los Grupos de
Trabajo para la Gestion del Riesgo de Desastres (GTGRD), destacando
la importancia que deben ejercer los Secretarios Técnicos y diferenciar
su actuar e importancia frente al Jefe de la Oficina de Defensa Nacional
o Defensa Civil.

e Se recomendd apoyar las demandas de capacitacion en temas
relacionados a mecanismos financieros, Ley de Reasentamiento
Poblacional y su reglamento, uso del Sistema de Informacion para la
Gestion del Riesgo de Desastres (Sigrid) y adecuacion de instrumentos
de gestion institucional.

e Con la finalidad de mejorar la cobertura del Sistema de Informaciéon de
Monitoreo, Seguimiento y Evaluacién, se planted intensificar talleres y
entrevistas presenciales, asi como la implementacion de una directiva
para el uso obligatorio de los cuestionarios a nivel nacional.

Ao 2014

Durante este afio, se aplicaron 4 encuestas de forma trimestral, considerando las
prioridades de implementacion de corto y mediano plazo de acuerdo al Planagerd.
A continuacién, se presentan las conclusiones mas resaltantes:



e Los resultados evidenciaron
que no se acorta la brecha
existente entre el nivel central P ST -
y el nivel local, asi como la
adecuacion del Reglamento de
Organizacion de Funciones
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Técnico del Grupo de Trabajo IV Trimestre 2014

para la Gestion del Riesgo de —

Desastres y el responsable de

Defensa  Civil, pero se

evidenci6 el avance en la
instalacion de los GTGRD,
reuniones formales vy sus
planes de trabajo, en especial
a nivel regional y distritos de
Lima Metropolitana.

e El conocimiento y uso de los
lineamientos e instrumentos
técnicos fue muy bajo; se
evidencia el incremento en el
uso de mecanismos financieros.

e Se evidencid la necesidad de implementar un plan de difusién del
Planagerd 2014 — 2022. Asimismo, se propuso impulsar el cambio de
normatividad a nivel de gobiernos regionales y locales, para la inclusion
de funciones de la GRD a nivel de sus estructuras organicas.

e Falta de articulacion entre nivel regional, provincial y local. El cambio de
autoridades locales afectd el nivel de respuestas y la calidad de las
encuestas aplicadas.

Ao 2015 (1 y Il Trimestre 2015)

Se aplicaron 2 encuestas de forma trimestral, considerando las prioridades de
implementacion de los Objetivos Estratégicos 2 y 5 de corto, mediano y largo
plazo de acuerdo al Planagerd. A continuacion, se presentan las conclusiones
mas resaltantes:

e |Los distritos de Lima Metropolitana, gobiernos regionales y ministerios,
son las instancias que presentaron mayores avances en la
incorporacion de la gestion prospectiva y correctiva, siendo estos, en la
conformacion de los GTGRD e instrumentos de organizacion y gestion
del riesgo de desastres.

e La designacion de nuevos funcionarios y la alta rotacion de los
profesionales a nivel local y regional evidencio el limitado conocimiento
en temas relacionados a la GRD.

e Se establecieron 9 indicadores para medir el avance de la
implementacion de la GRD, los mismos que tuvieron un crecimiento
lento respecto a los comparados con el primer trimestre del 2015. Los
indicadores presentaron los mejores resultados de los ministerios, los
gobiernos regionales y los distritos de Lima Metropolitana.

e Se recomendo la difusién para el cumplimiento de la Directiva N° 001-
2015-Cenepred sobre “Procedimientos Administrativos para el
seguimiento y evaluacion de la implementacion de la Politica y el Plan
Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres-prospectiva y correctiva
del riesgo”.



Encuesta 2015 - 2016

Se aplicaron | D
2015 y 2016 senirnie
fueron prese -
informe 18 DRME D MOMTTORED. SHGLANIENTT
conclusiones e
gobierno V o  ssmmmmisnsemscedi
la encuesta, AL L
preguntas
correspondien
(documentos
cual, se logre
527 entidade
analisis de
entidades del Sinagerd: 18
ministerios, 25 gobiernos
regionales, 126 municipalidades
provinciales y 358
municipalidades distritales.

Durante el afio 2016, se priorizd la participacion de las municipalidades
distritales, lograndose evidenciar que las municipalidades del tipo A y B son las
de mayor participacion en la encuesta en comparacion del tipo D, cuyo nivel de
participacion fue muy bajo.

Entre las limitantes que se presentaron para lograr un mayor nivel de cobertura
de la encuesta se tiene el acceso limitado a servicios de internet (débil senal),
alta dispersiéon geografica, desconocimiento de la importancia de la GRD y
aplicacion practica de la Ley del Sinagerd, y en muchos casos la falta de
compromiso por parte de la autoridad local, entre otros.

Enagerd 2017

Los resultados de la encuesta 2017 fueron presentados por niveles de gobierno
y entidad participante, aplicAndose 67 preguntas y requiriendo las
correspondientes evidencias (documentos digitales), a partir del cual, se logré la
participacion de 1309 entidades que representa el 66.6% de un total de 1964
entidades. Por tipo de entidad, participaron el 100% de los ministerios, gobiernos
regionales y municipalidades provinciales, el 65.4% de los organismos publicos
y 61.9% de las municipalidades distritales.

Durante el afio 2017, se priorizé la participacion de las gobiernos regionales,
municipalidades provinciales y municipalidades distritales.




A continuacién, se presentan las
R conclusiones mas resaltantes:
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CENEPRED ° El 4% de las entidades en los tres
niveles de gobierno, elaboraron o
estuvieron elaborando estudios de
investigacion  cientifica o  técnica
NI CAMUACEN orientada a la GRD, de acuerdo al marco
IMPLEMENTACION DEL de sus competencias y el ambito de
PLAN NACIONAL DE GESTION jurisdiccién. Se financiaron con recursos
provenientes del sector publico y privado
y/o la cooperacion internacional. Por otro
lado, las entidades destinaron en menor
proporcion sus recursos propios para el
desarrollo de investigaciones.
e EI 5% de las entidades en los tres niveles de
gobierno, elaboraron estudios
relacionados a la vulnerabilidad,
condiciones de riesgo (estimaciones,
escenarios y evaluaciones de riesgo);
estas entidades. estos estudios no fueron comunicados de
manera oportuna a la poblacién por parte
de
e FEI 8.8% de las entidades del estado, en sus tres niveles de gobierno, indicaron
haber realizado intervenciones para reducir la vulnerabilidad de los medios de
vida esenciales de la poblacion, dentro del ambito de su jurisdiccion; las
referidas intervenciones las efectuaron mediante la ejecucion de actividades,
proyectos, estudios, programas e intervenciones de diversa indole.
e Asimismo, 10 entidades mencionaron haber adecuado indicadores del
Planagerd y 79 entidades informaron contar con su Plan de Prevencion y
Reduccion del Riesgo de Desastres (PPRRD).

DEL RIESGO DE DESASTRES

Enagerd 2018

Los resultados de la encuesta (2018) fueron
presentados por niveles de gobierno y .
entidades participantes, aplicandose 74 Bl
preguntas y requiriendo las correspondientes
evidencias (documentos digitales), a partir del
cual se logré la participacion de 1309
entidades que representan el 66.6% de un
total de 1964 entidades. Por tipo de entidad,
participaron el 100% de los ministerios,
gobiernos regionales y municipalidades
provinciales, el 55.13% de los organismos
publicos, 98.87% de las municipalidades
distritales y el 47.55% de universidades.

IMPLEMENTACION
DEL PLAN NACIONAL .
DE GESTION DL RIESGO DE DESASTRES

El 85.21% de las entidades participantes de la
Enagerd 2018, contestaron todas las
preguntas planteadas en la encuesta;
proporcion que es superior a la obtenida en la
Enagerd 2017, donde se logro el 57.71%.

Entre las limitantes que se presentaron para lograr un mayor nivel de cobertura
de la encuesta se tiene el acceso limitado a servicios de internet (sefial débil),
alta dispersiéon geografica, desconocimiento de la importancia de la GRD y
aplicacion de la Ley del Sinagerd, mientras que en varios casos se reflejo la falta
de compromiso por parte de la autoridad local, entre otros.



A continuacién, se presentan las principales conclusiones:

El 7.1% de las entidades en los tres niveles de gobierno elaboraron
estudios relacionados a condiciones de riesgo (estimaciones, escenarios y
evaluaciones de riesgo); los cuales, no fueron comunicados de manera
oportuna a la poblacién por parte de estas entidades.

Un total de 89 entidades notificaron haber elaborado, actualizado e
implementado los Planes de Ordenamiento Territorial con enfoque de GRD.
El 4.1% de entidades gestionaron la implementacion de las condiciones de
seguridad en Instituciones Educativas y Establecimientos de Salud.
Asimismo, 134 instituciones indicaron contar con su Plan de Prevencion y
Reduccion del Riesgo de Desastres, representando el 6.72% del total de
entidades a nivel nacional.

Un total de 111 de entidades informaron haber realizado acciones de
preparacion de la poblacion en zonas de muy alto riesgo ante situaciones
de emergencia.

De los planes elaborados en gestion reactiva se aprobaron un total de 709,
entre ellos: 461 Planes de Contingencia, 102 Planes de Operacién de
Emergencias, 59 Planes de Educacion Comunitaria, 52 Planes de
Preparacion y 35 Planes de Rehabilitacion.

El 33.45% de las entidades de los tres niveles de gobierno indicaron haber
recibido capacitacion o asistencia técnica en temas de gestion del riesgo de
desastres.

El 0.99% de las entidades desarrollaron alguna normativa que promueva
acciones para la continuidad operativa en el ambito de su competencia.

El 3.79% de entidades desarrollaron programas de educacién comunitaria.

Enagerd 2019 — actualizado a octubre 2020

La encuesta (2019) permitié recopilar y analizar los resultados de las entidades
de los 03 niveles de gobierno y universidades, aplicandose 75 preguntas y
requiriendo las correspondientes evidencias (documentos digitales). Se logré la
participacion de 2070 entidades que representan el 96.91% de un total de 2136

entidades. Por tipo de entidad, participaron el
100% de los ministerios, gobiernos
regionales, municipalidades provinciales y
municipalidades distritales, asi como, el
59.44% de universidades y 89.47% de
organismos publicos. El 89.98% de las
entidades patrticipantes de la Enagerd 2019,
culminaron en dar respuesta a las preguntas
planteadas en la encuesta; proporcion que
es superior a la obtenida en la Enagerd
2018, donde se logré el 85.21%.

A continuacion, se presentan las principales
conclusiones:

El 13.7% de las entidades en los tres
niveles de gobierno elaboraron estudios
relacionados a condiciones de riesgo
(escenarios y evaluaciones de riesgo);
de los cuales, solo el 10.8% fueron
comunicados de manera oportuna a la poblacion por parte de estas
entidades.
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Un total de 101 entidades notificaron haber elaborado, actualizado e
implementado los Planes de Ordenamiento Territorial con enfoque de GRD.
El 9.0% de entidades gestionaron la implementacion de las condiciones de
seguridad en Instituciones Educativas y Establecimientos de Salud.
Asimismo, 257 instituciones indicaron contar con su Plan de Prevencion y
Reducciéon del Riesgo de Desastres, que representa el 13.4% del total de
entidades a nivel nacional.

Un total de 427 de entidades informaron haber realizado acciones de
preparacion de la poblacion en zonas de muy alto riesgo ante situaciones
de emergencia.

El 40.29% de las entidades de los tres niveles de gobierno indicaron haber
recibido capacitacion o asistencia técnica en temas de gestion del riesgo de
desastres.

El 1.96% de las entidades desarrollaron alguna normativa que promueva
acciones para la continuidad operativa en el ambito de su competencia.

El 8.69% de entidades desarrollaron programas de educacion comunitaria.

Enagerd 2020 — 2022 (I Semestre)

La encuesta 2020 — 2022 (I Semestre) aplicada a las entidades de los 03 niveles
de gobierno y universidades, contempla 77 preguntas y tuvo como requerimiento
el registro de evidencias (documentos digitales). Se logré la participacién de
2080 entidades que representan el 99.3% de un total de 2094 entidades. Por
tipo de entidad, participaron el 100% de 10S  yppmm— wcormn g moec: -

ministerios, gobiernos regionales,
municipalidades provinciales y
municipalidades distritales, asi como, el
88.3% de universidades y 96.4% de
organismos publicos. Es de resaltar que, el
97.3% de las entidades participantes de la
Enagerd 2020 - 2022, culminaron de dar
respuesta a las preguntas planteadas en la
encuesta; proporcion superior a la
obtenida en la Enagerd 2019 (85.21%).

A

principales conclusiones:

RESULTADDS DE LA ENCUESTA
MACIONAL DE GESTROM DEL RIESGO
OE DESASTRES

continuacion, se presentan las
ENAGERD

2020-2021 JF fus

El 21.40% de las entidades en los
tres niveles de gobierno elaboraron
estudios relacionados a condiciones
de riesgo (escenarios y evaluaciones
de riesgo); asimismo, el 26.60% de
entidades tienen alguna estrategia de comunicacién y/o difusion del
conocimiento del riesgo de desastres.

Un total de 75 (3.9%) entidades notificaron haber elaborado, actualizado e
implementado los Planes de Ordenamiento Territorial con enfoque de GRD.
El 4.1% de entidades gestionaron la implementacion de las condiciones de
seguridad en Instituciones Educativas y Establecimientos de Salud.
Asimismo, 353 entidades indicaron contar con su Plan de Prevencion y
Reduccion del Riesgo de Desastres, representando el 17.7% del total de
entidades a nivel nacional.

Un total de 111 de entidades informaron haber realizado acciones de
preparacion de la poblacién en zonas de muy alto riesgo ante situaciones
de emergencia.



e FEIl 33.45% de las entidades de los tres niveles de gobierno indicaron haber
recibido capacitacion o asistencia técnica en temas de gestion del riesgo de
desastres.

e FEl 0.99% de las entidades desarrollaron alguna normativa que promueva
acciones para la continuidad operativa en el ambito de su competencia.

e EI 3.79% de entidades desarrollaron programas de educacion comunitaria.

Enagerd 2022

La encuesta 2022 aplicada a las entidades de los 03 niveles de gobierno vy
universidades, contempla 77 preguntas y tuvo como requerimiento el registro de
evidencias (documentos digitales). Se logré la participacion de 1993 entidades
que representan el 95.2% de un total de 2094 entidades. Por tipo de entidad,
participaron el 100% de los ministerios y gobiernos regionales, asi como, 195
municipalidades provinciales y 1607 municipalidades distritales, asi como, 76
universidades y 72 organismos publicos. Es de resaltar que, el 92.6% de las
entidades participantes de la Enagerd 2022, culminaron de dar respuesta a las
preguntas planteadas en la encuesta.

A continuacién, se presentan las principales conclusiones:

e FEl 22.3% de las entidades en _ PR—
los tres niveles de gobierno _ - % INDECI

elaboraron estudios
relacionados a condiciones de
riesgo (escenarios y |
evaluaciones de riesgo);
asimismo, el 13.3% de
entidades tienen alguna
estrategia de comunicacion y/o
difusion del conocimiento del
riesgo de desastres.

e Un total de 84 (4.4%) entidades
notificaron haber elaborado,
actualizado e implementado los S e o b el e
Planes de  Ordenamiento it il iy
Territorial con enfoque de GRD. :

o EFEI 14.0% de entidades
gestionaron la implementacion
de las condiciones de seguridad
en Instituciones Educativas y
Establecimientos de Salud.

e Asimismo, 201 entidades
indicaron contar con su Plan de
Prevencién y Reduccion del Riesgo de Desastres.

e 481 (25.1%) entidades que han implementado planes de la gestion reactiva.

e Se obtiene como resultado, 764 (39.8%) entidades cuentan con Centro de
Operaciones de Emergencia — COE para el monitoreo de emergencias y
peligros.

o ElI 22.2% de las entidades (04) cuentan con instrumentos técnicos
normativos para la rehabilitacion ante el riesgo de desastres, entre ellos, el
Ministerio de Salud y Ministerio de Transporte y Comunicaciones y el
Ministerio de Vivienda, Construccion y Saneamiento.

e Asi como, 105 (5.1%) entidades han desarrollado programas de educacion
comunitaria.
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CAPITULO 2

ENCUESTA NACIONAL DE GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES -
ENAGERD 2022

e EI Centro Nacional de Estimacion, Prevencién y Reduccién del Riesgo de
Desastres (Cenepred) y el Instituto Nacional de Defensa Civil (Indeci), son los
responsables técnicos de coordinar, facilitar y supervisar la formulacién e
implementacién de la Politica y el Plan Nacional de Gestién del Riesgo de
Desastres. En tal sentido, con la finalidad de medir el avance de la
implementacién de la Gestion del Riesgo de Desastres (GRD) por las entidades
del Estado de los tres niveles de gobierno se elaboro, de forma conjunta, la
“Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres — Enagerd”.

e Como antecedente, el Cenepred durante el periodo 2013 — 2017 recopilod
informacioén relacionada a la implementacion de la GRD en los componentes de
gestion prospectiva y gestién correctiva a través de encuestas en fisico y
digital. A partir del afo 2018, con la finalidad de contar con informacion
relacionada al avance de la implementacion de la gestion del riesgo de
desastres en sus tres componentes y siete procesos, se elaboré una Unica
encuesta en coordinacién con el Indeci, denominada Enagerd y fue aplicada en
linea, a nivel nacional para la evaluacion del avance en la GRD, a través del
Sistema de Informacién de Monitoreo, Seguimiento y Evaluacién (Simse).

e La Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres (Enagerd) 2022 es
un instrumento técnico disefiado para la evaluacion sobre la implementacion de
la gestion del riesgo de desastres, de acuerdo a la estructura de la Politica
Nacional de Gestion del Riesgo de Desastre al 2050 y el Plan Nacional de
Gestion del Riesgo de Desastres 2022 — 2030, y contiene un total de 52
preguntas principales agrupadas por la seccion de datos generales, asi como,
por los 6 objetivos prioritarios, enfocados a la gestion prospectiva, correctiva y
reactiva del riesgo de desastres.

e La aplicacion del sondeo se realizé mediante la modalidad en linea a través del
Simse’, de acuerdo a lo establecido en la Resolucion de Secretaria General N°
00009-2023-Cenepred/SG que autoriza la ejecucion de la Enagerd 2022 en el
ambito nacional, durante el periodo comprendido entre el 20 de febrero y 30 de
junio del 2023 (I Fase de la Enagerd del 20 de febrero al 10 de abril del 2023 y
Il Fase de la Enagerd del 09 de mayo al 30 de junio del 2023).

e Asimismo, fue dirigida a 2094 entidades, comprende a 18 ministerios, 82
organismos publicos, 95 universidades, 25 gobiernos regionales, 196
municipalidades provinciales, 1678 municipalidades distritales y la Asociacion
Peruana de Empresas de Seguros, a cuyos jefes de GRD (administradores
Simse), se les brindé asistencia técnica para el registro, con caracter de
declaracién jurada de la Enagerd en el Sistema de Informacién de Monitoreo,
Seguimiento y Evaluacion.

7 Sistema de Informacién de Monitoreo, Seguimiento y Evaluacién, Simse



Finalmente, la Dimse — Cenepred en coordinacion con el Indeci procesaron los
resultados de la Enagerd 2022 y se obtuvo el “Informe de Avance de la
Implementacion de la Politica y el Plan Nacional de Gestién del Riesgo de
Desastres - Resultados de la Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de
Desastres Enagerd 2022”. A continuacion, se detalla el proceso:
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Grafico N° 03
Proceso de evaluacion sobre la implementacion de la gestion del riesgo de desastres
Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres — Enagerd 2022
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Fuente: Dimse - Cenepred — Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres 2022.



2.1. Sistema de Informacién de Monitoreo, Seguimiento y Evaluacion (Simse)

El Cenepred es responsable del monitoreo, seguimiento y evaluacion de la
implementacion de los procesos de estimacion, prevencién, reduccion del riesgo y
la reconstruccion, asi como la aplicacibn de normas, planes y lineamientos
técnicos en todas las instancias del Sinagerd.

Considerando esta delegacién de funciones, en el afio 2013, se desarrollo el
Sistema de Informacion de Monitoreo, Seguimiento y Evaluacion (Simse), como
una herramienta informatica de apoyo que permite gestionar y monitorear la
implementacion de la Politica y el Plan Nacional de Gestion del Riesgo de
Desastres (Planagerd), en las entidades del Estado de acuerdo a lo dispuesto en la
Ley N° 29664 — Ley que crea el Sistema Nacional de Gestion del Riesgo de
Desastres (Ley Sinagerd) y su reglamento.

® |SIMSE ~oa> | EN su pri.r’nera version, gl Simse
tuirsta comprendié el recojo de
informaciéon de campo de manera
virtual, cuestionarios in situ o una
combinacion de ambas formas.
Asimismo, incluy¢ el disefio de una
base de datos. El ambito de
intervencion de este sistema se
circunscribio a los ministerios vy
gobiernos regionales y en una
segunda etapa se considerd
algunos gobiernos locales.

En el afo 2016, se realizd un
diagnéstico  situacional a la
operatividad del Simse y como

resultado del mismo se propuso un

redisefio del sistema (Simse v2),

m a mediante el cual se logré mejorar

la seguridad de la informacion,
evitar  inconsistencia en el
procesamiento en la generacion
de reportes,

permitir la descarga de informacion para su sistematizacién, escalabilidad del
sistema, registro y publicacion de diversos instrumentos de recopilacién de
informacion, entorno web amigable, recopilacién y almacenamiento de evidencias
fisicas (documentos), adaptable de dispositivos madviles, entre otros.

Actualmente, en el entorno del Simse, cuya plataforma es de acceso publico, se
cuenta con funcionalidades para documentos técnicos, directorio Nacional de
Gestion del Riesgo de Desastres, Escenarios de Riesgos, glosario de términos
asociados a la GRD, repositorio de informes GRD elaborados por el Cenepred,
Resultados de la Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres y
Resultados Renamu en materia de la GRD.



Asimismo, el Simse cuenta con el acceso al médulo de encuestas, entorno para los
Administradores Simse; a través de un enlace para el registro del sondeo por cada
Entidad, siendo necesario contar con una contrasefia asignada.

2.2. Administrador Simse y registro de caracter de declaracién jurada

El administrador Simse es el jefe de gestidén del riesgo de desastres o quien haga
sus veces en cada entidad del estado, siendo responsable de dar respuesta a las
encuestas y/o instrumentos de recopilacién de informacién elaboradas por la
Direccién de Monitoreo, Seguimiento y Evaluacion-Dimse y publicadas en el
Simse, asi como de brindar informacion relacionada a la GRD solicitada por el
Cenepred.

El administrador Simse debe tener conocimiento en temas vinculados a la gestion
del riesgo de desastres y brindar las facilidades para acceso a la informacion y
registro de los instrumentos de recopilacion.

Cabe indicar, que solo se puede registrar a un administrador Simse por entidad,
responsable de realizar las coordinaciones y a quién se le brinda la asistencia
técnica por parte de la Dimse para el adecuado registro.

La informacion que proporcione el administrador Simse en las encuestas y/o
instrumentos de recopilacion de informacion tienen caracter de declaracién jurada
y deben reflejar las limitaciones y avances que la entidad ha logrado en el proceso
de implementacién de la GRD.

Asimismo, la aplicacién de la Enagerd 2022, se realizé en forma conjunta con la
Subdireccién de Seguimiento y Evaluacion de la Direccion de Politicas, Planes y
Evaluacién del Indeci y las Direcciones Desconcentradas del Indeci (DDI) a nivel
nacional, brindando asistencia técnica especifica y masiva, a través de talleres
desconcentrados efectuados por el Cenepred, mediante la plataforma tecnoldgica
zoom. Es de destacar que, el seguimiento continuo de ambas entidades al registro
de la Enagerd, logré el 93.1% de la cobertura de la encuesta a nivel nacional.

2.3. Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres (Enagerd) 2022

2.3.1. Estructura de la Encuesta

La Enagerd 2022 fue disenada de acuerdo a los objetivos prioritarios,
lineamientos y servicios de la Politica Nacional de Gestion del Riesgo de
Desastre al 2050, asi como, en las acciones estratégicas multisectoriales y
actividades operativas multisectoriales del Plan Nacional de Gestion del Riesgo
de Desastres 2022-2030, mediante el planteamiento de preguntas de
cumplimiento segun los indicadores de los documentos en mencion,
considerando la siguiente estructura:

05 preguntas en Datos Generales.

10 preguntas para Objetivo Prioritario 1.
13 preguntas para Objetivo Prioritario 2.
06 preguntas para Objetivo Prioritario 3.
01 pregunta para Objetivo Prioritario 4.



e 19 preguntas para Objetivo Prioritario 5.
e 03 preguntas para Objetivo Prioritario 6.

Cuadro N° 01
DISTRIBUCION DE PREGUNTAS Y ENTIDADES PARTICIPANTES EN LA
ENAGERD 2022 DE ACUERDO A LOS OBJETIVOS PRIORITARIOS DE LA POLITICA Y EL
PLAN NACIONAL DE GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES 2022-2030

PREGUNTAS ENAGERD NUMERO DE ENTIDADES PARTICIPANTES
ORGANISMO  GOBIERNO  MUNICIPALIDAD MUNICIPALIDAD
OBJETIVO PRIORITARIO LINEAS Pregunta MINISTERIO , UNIVERSIDAD TOTAL
PUBLICO REGIONAL PROVINCIAL DISTRITAL
Pregunta
DATOS GENERALES Datos Generales de GRD Alsa 18 82 25 196 1678 95 2094
L.1.1.
Implementar medidas de acceso
. . - P
OBJETIVO PRIORITARIO 01 unl_versal a ln_formaClén en regunt 17 25 196 1678 95 2011
materia de gestion del riesgo de ala6
MEJORAR LA desastres para las distintas
COMPRENSION DEL enti?dgg%%del
RIESGO DE DESASTRES L12
RN ONSDE Implementar méﬁiaas de acceso
DEE?&?_&E;?O?‘NYIY_E\LSDE universal a informacion y Pregunt
conocimiento en materia de gestion 18 82 25 196 1678 95 2094
ENTIDSDESDELESIADS del riesgo de desastres para la ?07 @
poblacién, con caracter inclusivo
enfoque de género e intercultura
L.2.1.
Fortalecer la implementacion de la
gestion del riesgo de desastres en P t
la planificacion y gestion territorial 'eﬁ”” 82 25 196 1678 1981
de gobiernos regionales y locales, ?2 a
considerando el contexto de cambio
climatico en cuanto corresponda
OBJETIVO PRIORITARIO 02 Fo alece Ia an r racion.e
R G
MEJORAR LAS marco n rm VG o g octpacion | Pregunt
V0S8 de tertitorio - - - 196 1678 - 1874
CONDICIONES DE a13a
OCUPACION Y USO 14
CONSIDERANDO EL
RIESGO DE DESASTRES estl Iem?pltear migrvgnclos reesse'gon
EN EL TERRITORIO | %aracler melitive™y enfoalie’as
EHero e Intercullur gn%{% 0 la
CUENEn oﬁue nfegral € Jos9°
terr&orlos COl Flde[ 8 & con?exto
Shimatico gn'cuantc Pregunt
ai15a 8 - 25 196 1678 - 1907
23
L.3.1.
IM:ILEEJSE:';I(-:?ON Implementar medidas para la
optimizacion de la gestion del Pregunt
ARTI((:)ULADA DE LA riesgo de desastres en las a24a 18 82 25 196 1678 95 2094
GESTION DEL RIESGO entidades de los tres niveles 29
DE DEBRRITIRIEN E- de gobiemo
OBJETIVO PRIORITARIO 04
RORTATECERICA Implementari\tlénismos para
INCORPORACION DE LA | . . : Pi t
GESTION DEL RIESGO | ncorporar la gestion del riesgo de [ o0 2 18 82 25 196 1678 95 2094
DE DESASTRES EN LA desastres en las inversiones
INVERSION PUBLICA Y publicas, publico/privadas y
PRIVADA privadas
OBJETIVO PRIORITARIO 05 L5.1.
a Mejorar la capacidad
ﬁ ’gi?g de respuesta P t
en los tres niveles de g:gunso 18 82 25 196 1678 — 1999
gobierno, con i a
caracter inclusivo y
enfoque de
W'ﬁ|
OBJETIVO PRIORITARIO 06
qrar la caga?ldafjé)ara
redARIEAL 1B enlos erasngw? es
|Hfrae§f?u§uYa neiﬂura? én contexto
mc?uswo Y, 2 gr%arg gr Pregunta
imereardr 9 el 18 82 25 196 1678 1999

Fuente: Simse - Cenepred — Encuesta Nacional de Gestién del Riesgo de Desastres 2022.

En el cuadro se observa la cantidad de entidades que dieron respuesta a las
preguntas planteadas en la Enagerd 2022, segun Obijetivo Prioritario:

e Datos Generales, 2094 entidades.




Objetivo Prioritario 1, 2094 entidades.
Obijetivo Prioritario 2, 2981 entidades.
Obijetivo Prioritario 3, 2094 entidades.
Obijetivo Prioritario 4, 2094 entidades.
Objetivo Prioritario 5, 1999 entidades
Objetivo Prioritario 6, 1999 entidades.

2.3.2. Aplicacién de la Enagerd 2022 (% Respuesta)
Por Tipo de Entidad

La Enagerd 2022 se aplicoé a un total de 2094 entidades de los tres niveles de
gobierno: 18 ministerios, 82 organismos publicos, 95 universidades, 25
gobiernos regionales, 196 municipalidades provinciales, 1678 municipalidades
distritales y 95 universidades.

Las municipalidades distritales representan el 80.13% del total de entidades a
las que se les aplicd la encuesta, 9.36% corresponde a municipalidades
provinciales, 4.49% a universidades, 3.87% a organismos publicos, 1.19% a
gobiernos regionales y 0.86% a ministerios.

Cuadro N° 02 .
ENTIDADES PARA LA APLICACION DE LA ENAGERD 2022

C OB ERTURA ENAGERD

TIPODEENTIDAD

TotalN°de % de Entidades
entidades Participantes
MINIST ER IO 18 0.9%
ORGANISMOP UBLICO 82 3.9%
GOBIERNOREGIONAL 25 1.2%
MUNICIPALIDADPROVINCIAL 196 9.4%
MUNICIPALIDADDISTRITAL 1678 80.1%
UN IVER SID AD 95 4.5%
TOTAL 2094 100.0 %

Fuente: Simse - Cenepred — Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres 2022.

Participacion de las entidades de los tres niveles de gobierno

Concluida la aplicacion de la encuesta, se logré la participacién de 1993
entidades, que representa el 93.1% de un total de 2094 instituciones
establecidas como universo. Se considera como entidades que han participado
en la Enagerd 2022, a aquellas que han dado respuesta al sondeo,
independientemente si han concluido con su llenado o no. Con la finalidad de
establecer una diferenciacion entre éstas, se han establecido dos categorias
del indicador de cobertura de la Enagerd:

e Culminaron encuesta: se consideran a aquellas entidades que concluyeron
con dar respuesta al total de la encuesta.

e En proceso der: se consideran a aquellas entidades que por diversos
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Por tipo de entidades, tenemos que se logré la participacién del 100% de
ministerios y gobiernos regionales, asi como, 99.5% de municipalidades
provinciales, 94% municipalidades distritales; 97.6% de organismos publicos y

motivos no concluyeron con dar respuesta a la encuesta.

Cuadro N° 03 .
REGISTRO DE LA ENAGERD 2022, PORCENTAJE (%) DE PARTICIPACION
POR TIPO DE ENTIDADES

COBERT EN A GER D
TIPODEENTIDAD URA
TotalN°de % de
entidades participacion

MINISTERIO 18 100.0%

ORGANISMOPUBLICO 82 97.6%

GOBIERNOREGIONAL 25 100.0%

MUNICIPALIDADPROVINCIAL 196 99.5%

MUNICIPALIDADDISTRITAL 1678 94.0%

UNIVERSIDAD 95 67.4%
PORCENTAJE %

TOTALDEENTIDADES

Fuente: Simse - Cenepred — Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres 2022.

Grafico N° 04
ENTIDADES QUE RESPONDIERON ENAGERD 2022
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pPUBLICO REGIOMAL PROVINCIAL DISTRITAL

B Total de Entidades B Entidades que respondieron

67.4% de universidades.

Del total de entidades que fueron consideradas para registrar la Enagerd 2022,
se tuvo que el 58% culminaron la encuesta, es decir, concluyeron con todas las
preguntas planteadas; mientras que el 42% se quedd en proceso de registro, lo
que significa que, por diversos motivos no concluyeron con el llenado de la
encuesta. Finalmente, el 5% no participaron, corresponde a las entidades que

no respondieron ninguna de las preguntas planteadas en la encuesta.



Asimismo, por tipo de entidad, el 83.3% de los ministerios, 43.9% de
organismos publicos, 72% de gobiernos regionales culminaron la encuesta, el
65.8% de municipalidades provinciales dieron respuesta al total de la encuesta,
asi como, el 24.2% de universidades y el 58.9% municipalidades distritales
registraron de forma integral el cuestionario.

Cuadro N° 04
REGISTRO DE LA ENAGERD 2022, PORCENTAJE (%) DE ENTIDADES
CONCLUYERON ENCUESTA

EN A GER D 2022
TIPODEENTIDAD Tot.aIN"de -%.de” % culminacion
entidades participacion

M IN IST ER 10 18 100.0% 83.3%
ORGANISMOP UB LIC O* 82 97.6% 43.9%
GOBIERNOREGIONAL 25 100.0% 72.0%
MUNICIPALIDADPROVINCIAL 196 99.5% 65.8%
MUNICIPALIDADDISTRITAL 1678 94.0% 58.9%
UNIVERSID AD 95 67.4% 24.2%
PORCENTAJE % 93% 58%

TOTALDEENTIDADES 1993 1940

Fuente: Simse - Cenepred — Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres 2022.

Participacion de las entidades por tipo de entidad y departamento que
respondieron la Enagerd 2022

En el siguiente cuadro, se puede apreciar el numero de entidades que dieron
respuesta a la Enagerd 2022 por tipo de entidad y departamento a nivel
nacional.

Es de resaltar que, la mayor concentracion de entidades se encontré en la
regiéon Lima con 310, seguido de Ancash (170), Junin (133), Cajamarca (131) y
Ayacucho (122). Las menores concentraciones de entidades se encontraron en
las regiones de Moquegua (22), Ucayali (20), Tumbes (15), Madre de Dios (13)
y Callao con 09 entidades. Se destaca que en la regidn Lima, se encuentran
ubicadas los 18 ministerios, 82 organismos publicos y 38 universidades lo que
representa el 40% del total de este tipo de entidad, para mayor detalle ver el
Cuadro N° 06.

A nivel regional, han participado en la encuesta el 100% de las entidades a
nivel de las regiones de Amazonas, Ancash, Apurimac, Ayacucho, Huanuco,
Junin, Madre de Dios, Moquegua, Pasco, Puno, San Martin, Tumbes y Ucayali.
En una menor proporcion han participado las entidades de las regiones de
Arequipa con 99%, Junin con 96%, Cusco, Lambayeque, Loreto y
Huancavelica con 95%, Tacna, Cajamarca, La Libertad, Lima, Moquegua vy
Piura con menos del 85%. (Ver cuadro N° 05).

A nivel regional, se tiene que el 100% de las entidades de las regiones de
Amazonas, Puno y Tumbes concluyeron con dar respuesta al total de la
encuesta; mientras que con menor nivel de participacion se observo a las
entidades de las regiones de Cajamarca (22%), La Libertad (24%),
Lambayeque (39%), Moquegua (36%) y Piura (36%).
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Cuadro N° 05
ENAGERD 2022, PORCENTAJE DE PARTICIPACION Y CULMINACION A NIVEL DE REGIONES Y TIPO DE ENTIDADES

ENTIDADES ENAGERD 2022
TOTAL EN

DEPARTAMENTO = (o ORGANISMO GOBIERN  MUNICIPALIDAD MUNICIPALIDA o oo CULMINARO  PROCES NO %DE %DE

PUBLICO O PROVINCIAL DDISTRITAL N LA ODE  PARTICIPARON PARTICIPACION CULMINACION

REGIONAL ENCUESTA  REGISTRO

AMAZONAS 1 7 77 2 87 0 100% 100%
ANCASH 1 1 20 146 27 102 68 100% 60%
APURIMAC 1 7 77 31370 79 9 100% 90%
AREQUIPA 1 8 101 ?18 94 19 1 99% 82%
AYACUCHO 1 11 108 %14 121 1 100% 99%
CAJAMARCA 1 13 114 gzz 29 82 20 85% 229
CALLAO 1 1 1 6 131 8 1 1 90% 80%
cusco 1 13 99 §O 46 64 6 95% 40%
HUANCAVELICA 1 7 93 §16 48 51 5 95% 46%
HUANUCO 1 11 73 §O4 35 53 100% 40%
ICA 1 5 38 28 45 1 100% 98%
JUNIN 1 9 115 26 56 70 5 96% 43%
LA LIBERTAD 1 12 71 41131 21 47 20 77% 24%
LAMBAYEQUE 1 3 35 28 16 23 2 95% 39%
LIMA 18 80 1 10 161 321 131 138 39 87% 43%
LORETO 1 8 45 328 37 16 3 95% 66%
MADRE DE DIOS 1 3 8 is 11 2 100% 85%
MOQUEGUA 1 3 17 13 8 11 3 86% 36%
PASCO 1 3 26 iz 13 18 100% 42%
PIURA 1 8 57 21 25 20 24 65% 36%
PUNO 1 13 97 gg 113 0 100% 100%
SAN MARTIN 1 10 67 ;:3 32 47 100% 41%




TACNA 3 24 84% 75%
32
TUMBES 1 15 100% 100%]
15
UCAYALI 2 16 100% 80%
20
TOTAL 18 95 1212
2094 93.6 57.9
% PORCENTAJH 57.9% % %

Fuente: Simse - Cenepred — Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres 2022.



2.4. Talleres de difusién de la Enagerd

En el marco de las competencias del Cenepred a través de la Direccion de
Monitoreo, Seguimiento y Evaluacién (Dimse), con la finalidad de lograr una
Optima participacion de las entidades del estado conformantes del Sinagerd en
el registro de la Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres
(Enagerd) 2022, se realizaron 25 talleres descentralizados denominados
"Asistencia Técnica del Registro de la Encuesta Nacional de Gestion del
Riesgo de Desastres Enagerd 2022" mediante la plataforma tecnolégica zoom,
logrando un 100% de cobertura nacional (25 regiones del pais). Las actividades
virtuales se efectuaron en alianza estratégica con el Instituto Nacional de
Defensa Civil (Indeci).

Cabe resaltar, la participacion activa de 2100 responsables de Gestion del
Riesgo de Desastres de las entidades de los tres niveles de gobierno:
ministerios, organismos publicos descentralizados, gobiernos regionales,
gobiernos locales y universidades en los 22 talleres descentralizados de la
Enagerd 2022 realizados en linea del 21.02.23 al 15.08.23, como se aprecia en
las siguientes imagenes:

Imagen N° 01
TALLERES DE ASISTENCIA TECNICA DEL REGISTRO DE LA ENCUESTA
NACIONAL DE GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES ENAGERD 2022

—— (CENEPRED
i | . i

Fuente: Simse - Cenepred — Encuesta Nacional de Gestién del Riesgo de Desastres 2022.
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CAPIiTULO 03

RESULTADOS DE LA ENCUESTA NACIONAL DE GESTION DEL RIESGO
DE DESASTRES - ENAGERD 2022

Los resultados de la Enagerd 2022, tiene como objetivo mostrar en detalle mediante
cuadros, mapas Yy graficos estadisticos, el avance y las limitaciones en la
implementacién de la gestion del riesgo de desastres de las entidades de los tres
niveles de gobierno, de acuerdo a lo registrado por cada responsable de gestién del
riesgo de desastres, con caracter de declaracion jurada; los cuales se desarrollan en 7
acapites en el marco de los indicadores de los objetivos prioritarios de la Politica
Nacional de Gestion del Riesgo de Desastre al 2050 y el Plan Nacional de Gestion del
Riesgo de Desastres 2022 — 2030, correspondiente al afio 2022.

DATOS GENERALES

El presente acapite contempla los resultados de la organizacién y funcionamiento
general de gestion del riesgo de desastres de las entidades del Estado.

SECCION A: INSTANCIA A CARGO DE IMPLEMENTAR LA GESTION DEL RIESGO
DE DESASTRES

De un total de 2094 entidades de los tres niveles de gobierno, 1477 entidades, que
representan el 70.5%, indican contar con una instancia responsable de implementar la
gestion del riesgo de desastres.

Asimismo, 1111 entidades que constituyen el 53.1% indican que la referida instancia se
encuentra incluida en su organigrama institucional.

Se observa que, 949 entidades que configuran el 45.3% tienen dicha instancia de
gestion del riesgo de desastres incluida en el Reglamento de Organizacion y
Funciones (ROF).

Cuadro N° 06 )
ENTIDADES QUE TIENEN INSTANCIA A CARGO DE IMPLEMENTAR LA GESTION DEL
RIESGO DE DESASTRES, 2022

ENTIDAD CON ENTIDAD
INSTANCIA ENTIDAD CON CON
TIPO DE ENTIDAD RESPONSABLE DE INSTANCIA o INSTANCIA TOTAL DE
CONDUCIR LOS INCLUIDA EN EL ENTIDADES

PROCESOS DE ORGANIGRAM I
EN EL ROF
GRD A

MINISTERIO
ORGANISMO PUBLICO
GOBIERNO REGIONAL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

MUNICIPALIDAD DISTRITAL
UNIVERSIDAD

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



En relacion a la gestion prospectiva / correctiva y a la gestion reactiva, se tienen los

siguientes datos:
e 1370 entidades, que representan el 65.4%, indican que es la responsable de

implementar la gestion prospectiva / correctiva.
e 1376 entidades que constituyen el 65.7%, indican que es la responsable de

implementar la gestion reactiva.

Cuadro N° 07

ENTIDADES QUE TIENEN INSTANCIA A CARGO DE IMPLEMENTAR LA GESTION
PROSPECTIVA, CORRECTIVA'Y REACTIVA - 2022

ENTIDADES QUE

TIENEN ENTIDADES QUE
INSTANCIA A TIENEN INSTANCIA
TRODEENTIDAD | AR A eI
GESTION GESTION REACTIVA
PROSPECTIVA Y
CORRECTIVA
MINISTERIO 18 100% 18 100% 18
ORGANISMO PUBLICO 32 39% 32 39% 82
GOBIERNO REGIONAL 24 96% 25 100% 25
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 169 86% 175 89% 196
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 1109 66% 1109 66% 1678
UNIVERSIDAD 18 19% 17 18% 95
TOTAL 1370 65.4% 1376 65.7% 2094

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y
universidades.

Asimismo, el 41.4% (364) de entidades de los 03 niveles de gobierno tienen sélo 01
especialista que labora en la Oficina de Gestion del Riesgo de Desastres, asi como, el
19.5% (172) instituciones tienen de 02 especialistas y el 15.7% (138) entidades tienen
de 03 especialistas en dicha unidad organica, respectivamente, observandose una

limitada asignacion de recursos humanos.

Cuadro N° 08

NUMERO DE ENTIDADES POR CANTIDAD DE ESPECIALISTAS EN LAS OFICINAS
DE GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES 2022

NUMERO DE ENTIDADES POR CANTIDAD DE ESPECIALISTAS EN LAS OFICINAS DE GESTION DEL
RIESGO DE DESASTRES

TIPO DE ENTIDAD
02servidores  De 03 a04 De05a10 De11a20 SUP:J'U“

1 servidor _ - .
publicos servidores servidores )
servidores

MINISTERIO

ORGANISMO PUBLICO
GOBIERN O REGIONAL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
MUNICIPALIDAD DISTRITAL

UNIVERSIDAD
TOTAL 880

PORCENTAJE
Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

6.7% 100.0%




Grafico N° 05

NUMERO DE ENTIDADES POR CANTIDAD DE ESPECIALISTAS EN LAS
OFICINAS DE GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES 2022
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y
universidades.

Es importante conocer el tiempo de permanencia en el cargo del responsable de
implementar la gestion del riesgo de desastres en las entidades encuestadas, los
resultados nos indican que:

1036 entidades que representan el 70% del total de entidades que
registraron respuesta, tienen en promedio una permanencia de 1 a 6 meses
en el cargo de Responsable de Gestion del Riesgo de Desastres.

99 entidades (7.0%) del total que dieron respuesta, precisaron que, la
permanencia en el cargo de Responsable de Gestién del Riesgo de
Desastres es de 6 a 12 meses.

71 entidades que representan el 4.8% de las entidades que registraron
respuesta, indican que, la permanencia en el cargo del responsable de
Gestion del Riesgo de Desastres es de 12 a 24 meses, en este grupo se
encuentra conformado por 1 ministerio, 14 municipalidades provinciales, 51
municipalidades distritales y 05 universidades.

243 entidades (16.5%) del total que registraron respuesta, indican una
permanencia en el cargo superior a 24 meses.

28 entidades no registraron respuesta.



Cuadro N° 09 ]
TIEMPO DE PERMANENCIA EN EL CARGO DEL RESPONSABLE EN GESTION
DEL RIESGO DE DESASTRES, 2022

ENTIDADES CON PERMANENCIA EN EL CARGO DE RESPONSABLE EN
GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES \[o)

TIPO DE ENTIDAD RESPONDIO TOTAL

1-6 meses 6 - 12 meses 12 a 24 meses 24 meses a mas

MINISTERIO
ORGANISMO PUBLICO
GOBIERNO REGIONAL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
MUNICIPALIDAD DISTRITAL
UNIVERSIDAD
TOTAL 1477
PORCENTAIJE 1.9% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

En el siguiente grafico, se muestra el tiempo de permanencia del responsable de
gestion del riesgo de desastres en el cargo por tipo de entidades. Asi tenemos que, el
33.3% de ministerios y 41.2 % de organismos publicos sefialan que es de 12 a 24
meses. Asimismo, el 84.0% de gobiernos regionales, 59.9% de municipalidades
provinciales y 80.8 % municipalidades distritales destacan que la permanencia es
menor a 12 meses.

Gréafico N° 06 .
PERMANENCIA EN EL CARGO DEL RESPONSABLE EN GESTION DEL
RIESGO DE DESASTRES 2022
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



Respecto al nivel educativo del Responsable de Gestion del Riesgo de Desastres, el
55.1% (1154) de entidades de los 03 niveles de gobierno indican tienen nivel
educativo: superior. Asi como, el 63.0% (915) de entidades indica que, dicho
Responsable de GRD tiene experiencia en gestién del riesgo de desastres. Sin
embargo, el 37.0% (537) entidades tienen Responsables de Gestion del Riesgo de
Desastres sin experiencia en gestion del riesgo de desastres.

Cuadro N° 10

NUMERO DE ENTIDADES POR CANTIDAD DE ESPECIALISTAS EN LAS OFICINAS
DE GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES 2022

NIVEL EDUCATIVO EXPERIENCIA EN GRD

TIPO DE ENTIDAD TECNICO SECUNDARIA

SUPERIOR PROFESIONAL COMPLETA

MINISTERIO
ORGANISMO PUBLICO

GOBIERNO REGIONAL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

MUNICIPALIDAD DISTRITAL
UNIVERSIDAD

TOTAL 1451 537 1452
PORCENTAJE 100.0% 63.0% 37.0% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



OBJETIVO PRIORITARIO 1: MEJORAR LA
COMPRENSION DEL RIESGO DE DESASTRES
PARA LA TOMA DE DECISIONES A NIVEL DE LA
POBLACION Y LAS ENTIDADES DEL ESTADO.

El presente acapite contempla los resultados del Objetivo Prioritario 1, el cual se
encuentra orientado a evidenciar el avance de incrementar la aplicaciéon sistematica
del conocimiento de los riesgos existentes en los territorios a través de una adecuada
estandarizacion, integracion, difusién y acceso universal de la informacion. Este
Objetivo Prioritario cuenta con 02 lineamientos, 05 servicios y 05 acciones estratégicas
multisectoriales en el marco de la Politica y Plan Nacional de Gestién del Riesgo de
Desastres.

Cuadro N° 11
Objetivo Prioritario 1: Lineamientos, servicios y acciones estratégicas multisectoriales

Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres

Acciones Estratégicas
Multisectoriales

Objetivo Planagerd 2022- 2030

L Servicios
Prioritario

Lineamientos

AEM 1.1 Incrementar el desarrollo de]
investigacion aplicada y el uso de
tecnologia de las entidades técnico
cientificas y territoriales del Sinagerd

S1.1. Programa de investigacion aplicada
y desarrollo tecnoldgico en materia de
gestion del riesgo de desastres.

AEM 1.2: Incrementar el desarrollo de loq
S1.2. Programa de analisis del riesgo en el componentes del andlisis del riesgo y e
territorio. monitoreo/vigilancia de zonas expuestas en
el territorio

L1.1. Implementar medidas de

acceso universal a informacion

y conocimiento en materia de
gestion del riesgo de

desastres para las distintas S1.3. Informacion para la Gestion del

entidades del Estado.

OP.1. Mejorar la
comprension del
riesgo de desastres
PEICHERGIGEN [

decisiones a nivel de la
poblacién y las
entidades del Estado.

L1.2. Implementar medidas de

acceso universal a informacion

y conocimiento en materia de
gestion del riesgo de

desastres para la poblacion,
con caracter inclusivo y
enfoque de género e
intercultural.

Riesgo de Desastres, estandarizada e
integrada, implementando el Sistema
Nacional de informacién para la Gestion
del Riesgo de Desastres.

S1.4. Monitoreo y vigilancia de zonas
expuestas a alto y muy alto peligro.

S1.5. Programa de educacion y difusion
del conocimiento del riesgo.

AEM.1.3 Incrementar las capacidades paral
la gestion de la informacion, disponibilidad|
y acceso al conocimiento actualizado del
riesgo de desastres en las entidades del
Sinagerd

AEM 1.4: Fortalecer la incorporacion dei
enfoque de gestion del riesgo de desastre!
en la educacion basica regular y educacion
basica alternativa, educacion superior
técnico productiva, y con caracter inclusivg
y enfoque de género e interculturalidad

AEM 1.5 Desarrollar programas d
educacion comunitaria en Gestién del
Riesgo de Desastres dirigida a la poblacion
urbana y rural con caracter inclusivo V|
enfoque de género e intercultural

Fuente: Politica Nacional de GRD al 2050 y Planagerd 2022-2030.



L.1.1. Implementar medidas de acceso universal a informaciéon en materia de
gestion del riesgo de desastres para las distintas entidades del estado.

El presente lineamiento contempla el desarrollo de 03 acciones estratégicas
multisectoriales y 04 servicios orientados a la investigacion aplicada y desarrollo
tecnolégico en materia de gestion del riesgo de desastres, analisis del riesgo en el
territorio, informacion para la gestion del riesgo de desastres, estandarizada e
integrada, implementando el Sistema Nacional de informacion para la Gestion del
Riesgo de Desastres, asi como, monitoreo y vigilancia de zonas expuestas a muy alto
y alto peligro.

En el afio 2022, se determind que 04 organismos publicos (Instituto Geofisico del
Peru, Instituto Geoldgico Minero y Metalurgico, Instituto Nacional de Investigacion en
Glaciares y Ecosistemas de Montana y Servicio Nacional de Meteorologia e Hidrologia
del Peru) y 11 universidades (Universidad Andina del Cusco, Universidad Continental,
Universidad de Ciencias y Humanidades, Universidad de Ingenieria y Tecnologia,
Universidad Nacional de Tumbes, Universidad Nacional Federico Villarreal,
Universidad Nacional Jorge Basadre Grohmann, Universidad Nacional Mayor de San
Marcos, Universidad Nacional San Luis Gonzaga de Ica, Universidad Nacional
Santiago Antunez de Mayolo y Universidad Peruana Cayetano Heredia) desarrollaron
investigaciones aplicadas vinculadas a las lineas priorizadas en gestién del riesgo de
desastres.

Cuadro N° 12
ENTIDADES ,QUE HAN DESARROLLADO INV!ESTIGACIONES APLICADAS VINCULADAS
A LAS LINEAS PRIORIZADAS EN GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES, 2022

NO NO

TIPO DE ENTIDAD (0) TOTAL

RESPONDIO  PARTICIPO

ORGANISMO PUBLICO 4 7 4 2 17

Cenepred 0 1 0 0 1

Indeci 0 1 0 0 1

UNIVERSIDAD PUBLICA 6 34 6 1 47

UNIVERSIDAD PRIVADA 5 29 12 2 48
5

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



Grafico N° 07
ENTIDADES QUE HAN DESARROLLADO INVESTIGACIONES APLICADAS VINCULADAS
A LAS LINEAS PRIORIZADAS EN GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES 2022
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Se muestra que 06 universidades han incorporado lineas de investigacion en Gestion
del Riesgo de Desastres, lo que equivale un avance del 6.3% de total de entidades
(95).

Cuadro N° 13
UNIVERSIDADES QUE HAN INCORPORADO LINEAS DE INVESTIGACION EN GESTION
DEL RIESGO DE DESASTRES 2022

TIPO DE

DEPARTAMENTO UNIVERSIDAD UNIVERSIDAD LINEAS DE INVESTIGACION

UNIVERSIDAD NACIONAL . .
ANCASH UN%E;_?(IS\AD SANTIAGO ANTUNEZ DE EISE:ZEEZIDAD Y BIOTECNOLOGIA - CAMBIO CLIMATICO Y GESTION
MAYOLO
ICA UNIVERSIDAD Ush:.\le_z?éDggN’\‘zﬁ\%g'\g: RECURSOS HIDRICOS, RIESGO DE DESASTRES Y CAMBIO
PUBLICA CLIMATICO
ICA

UNIVERSIDAD UNIVERSIDAD DE ADMINISTRATIVAS Y ECONOMICAS (CONTEMPLA OPTIMIZACION DE

LIMA PRIVADA INGENIERIA Y OPERACIONES QUE PUEDEN DARSE EN EL CONTEXTO DE
TECNOLOGIA DESASTRES Y LOGISTICA DE PROVISIONES DE EMERGENCIA)
UNIVERSIDAD DE
LIMA UNIVERSIDAD INGENIERIA Y AGUA Y MEDIO AMBIENTE (CONTEMPLA DESASTRES
PRIVADA TECNOLOGIA RELACIONADOS A SISTEMAS LOTICOS)

UNIVERSIDAD UNIVERSIDAD DE MATERIALES Y SISTEMAS CONSTRUCTIVOS (CONTEMPLA

LIMA PRIVADA INGENIERIA Y INVESTIGACION EN VULNERABILIDAD Y RIESGO EN
TECNOLOGIA INFRAESTRUCTURA Y SISTEMAS URBANOS)

UNIVERSIDAD UNIVERSIDAD PERUANA
LIMA PRIVADA CAYETANO HEREDIA CAMBIO CLIMATICO, ECOLOGIA Y AMBIENTE

UNIVERSIDAD UNIVERSIDAD NACIONAL i
LIMA PUBLICA MAYOR DE SAN MARCOS CAMBIO CLIMATICO Y SOSTENIBILIDAD

UNIVERSIDAD NACIONAL
TACNA UNQ{JE;?&I)DAAD JORGE BASADRE LINEAS DE INVESTIGACION DE LA UNJBG
GROHMANN

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



El 6.3% de las universidades (Universidad Nacional Santiago Antunez de Mayolo,
Universidad Nacional San Luis Gonzaga de Ica, Universidad de Ingenieria y
Tecnologia, Universidad Peruana Cayetano Heredia, Universidad Nacional Mayor De
San Marcos y la Universidad Nacional Jorge Basadre Grohmann) han aprobado
investigaciones y/o publicaciones de articulos indexados relacionadas a la Gestion del
Riesgo de Desastres, siendo limitado el avance en el presente indicador. Ver el Cuadro
N° 19.

Los principales motivos de inejecucion indicados por las entidades que no han
desarrollado investigaciones aplicadas vinculadas a las lineas priorizadas en gestion
del riesgo de desastres en el afo 2022, fueron los siguientes: 28 (29%) entidades
precisaron que se debid a que no se ha generado la linea de investigacion en GRD, 27
(28%) debido a que no se ha priorizado acciones de gestion del riesgo de desastres y
23 (24%) de ellas registraron limitado conocimiento o falta de capacitacién en el tema.

Grafico N° 08
MOTIVOS SENALADOS POR LAS ENTIDADES POR LA INEJEPUCION DE DESARROLLO
DE INVESTIGACIONES APLICADAS VINCULADAS A LAS LINEAS PRIORIZADAS EN
GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES 2022

Insuficienta

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Asimismo, se obtiene que, 03 (3%) entidades (Universidad de Ingenieria y Tecnologia,
Instituto Nacional de Innovacion Agraria e Instituto Nacional de Defensa Civil) han
elaborado planes de desarrollo tecnoldgicos para fortalecer las investigaciones en
gestion del riesgo de desastres, siendo limitado el cumplimiento del presente indicador.

Cuadro N° 14
ENTIDADES QUE HAN ELABORADO PLANES DE DESARROLLO TECNOLOGICO PARA
FORTALECER LAS INVESTIGACIONES EN GRD 2022

TIPO DE ENTIDAD i NO RESPONDIO  NO PARTICIPO TOTAL

ORGANISMO PUBLICO
CENEPRED

INDECI
UNIVERSIDAD PUBLICA
UNIVERSIDAD PRIVADA
TOTAL
PORCENTAJE

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades



Con respecto al desarrollo de estudios para establecer el riesgo a nivel territorial
(Estudios de peligros, Escenarios de Riesgo, Evaluaciones de Riesgo, Identificacion
Rapida de Medidas para la Accion — Irma y Estudios para el manejo y control de
riesgo), se obtiene que, 06 organismos publicos, 09 gobiernos regionales, 40
municipalidades provinciales, 172 municipalidades dy 3 universidades cuentan con
informes y/o estudios elaborados orientados a determinar las condiciones del riesgo en
el ambito de su competencia, lo cual representa el 11.2% del total de las entidades.

El 73.2% precisé no haber desarrollado estudios para establecer el riesgo a nivel
territorial, lo que indica el limitado avance que al respecto vienen logrando las
entidades del estado. Estos detalles se pueden apreciar en el Cuadro N° 15.

Cuadro N° 15
ENTIDADES QUE HAN DESARROLLADO ESTUDIOS PARA ESTABLECER EL RIESGO A
NIVEL TERRITORIAL (PELIGRO, RIESGO Y/O MANEJO Y CONTROL DEL RIESGO) 2022

NO NO
RESPONDIO  PARTICIPO

TIPO DE ENTIDAD

ORGANISMO PUBLICO 6 5 4 2 65
GOBIERNO REGIONAL 9 15 0 25
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 40 146 10 0 196
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 172 1,290 216 0 1678
UNIVERSIDAD PUBLICA 3 24 19 1 47
UNIVERSIDAD PRIVADA 0 28 18 2 48

Total general 230 1508 268 5 2059

% 11.2% 73.2% 13.0% 0.2% 100.0%
Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Grafico N° 09
ENTIDADES QUE HAN DESARROLLADO ESTUDIOS PARA ESTABLECER EL RIESGO A
NIVEL TERRITORIAL (PELIGRO, RIESGO Y/O MANEJO Y CONTROL DEL RIESGO) 2022

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.




Asimismo, se obtuvo que 59 (37.8%) entidades elaboraron estudios de peligros, 29
entidades desarrollaron 29 (18.6%) escenarios de riesgo, 53 (34.0%) organismos
desarrollaron 189 informes de evaluaciones de riesgo - Evar (semi cuantitativo y
cuantitativo) y 04 instituciones emitieron documentos de Identificacion Rapida de
Medidas para la Accion — Irma.

Cuadro N° 16 .
ENTIDADES QUE HAN DESARROL,LADO INFORMES TECNICOS Y/O ESTUDIOS
ORIENTADOS A LA DETERMINACION DE LAS CONDICIONES DEL RIESGO 2022

Numero de entidades con estudios para establecer el riesgo a nivel
territorial

TIPO DE ENTIDAD Estudios para el

Estudios de Escenarios Evaluaciones

Irma manejo y control
peligros de Riesgo de Riesgo de riesgo
MINISTERIO 0 0 0 0 0
ORGANISMO PUBLICO 5 0 0 0 0
GOBIERNO REGIONAL 3 1 7 0 1
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 12 4 13 1 3
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 39 24 32 3 6
UNIVERSIDAD PUBLICA 0 0 1 0 1
UNIVERSIDAD PRIVADA 0 0 0 0

TOTAL 4

PORCENTAIJE 37.8% 18.6% 34.0% 2.6% 7.1%
Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Grafico N° 10
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A nivel regional, se cuenta con 09 (50.0%) gobiernos regionales con informes y/o
estudios que determinan condiciones del riesgo, entre ellos, corresponden a los
departamentos de: Ancash, Callao, Cusco, Huancavelica, Huanuco, Junin, Lima,
Madre de Dios y San Martin. Se detalla en el Mapa N° 01.

Mapa N° 01
GOBIERNOS REGIONALES CON INFORMES Y/O ESTUDIOS QUE DETERMINAN
CONDICIONES DEL RIESGO 2022

GOBIERNOS REGIONALE S
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Gobiernos Regionales
Tiene

I =
L

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



A nivel municipal, considerando el total de las entidades que brindaron respuesta, se
cuenta con 212 (13%) municipalidades con informes y/o estudios que determinan
condiciones del riesgo. Destaca con mayor porcentaje de avance las municipalidades
de las regiones de Cusco, Lambayeque y Pasco. Se detalla en el Grafico N° 11.

Grafico N° 11
MUNICIPALIDADES CON INFORMES Y/O ESTUDIOS QUE DETERMINAN CONDICIONES
DEL RIESGO 2022
(Porcentaje y Absoluto)
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Los principales motivos de inejecucion indicados por las 101 (70.1%) entidades que no
han desarrollado informes y/o estudios orientados a la determinacién de las
condiciones del riesgo en el afo 2022, fueron los siguientes: 818 (40.7%) instituciones
puntualizaron que se debio a insuficientes recursos financieros, 668 (33.2%) entidades
precisaron que se tiene limitado personal técnico capacitado, 568 (28.2%) de ellas,
registraron como motivo adicional, el limitado conocimiento o falta de capacitacion en
el tema y 493 (24.5%) organismos indicaron se debid a que no se priorizaron acciones
de gestion del riesgo de desastres.



Gréafico N° 12
MOTIVOS SENALADOS POR LAS ENTIDADES POR LA INEJECUCION DE DESARROLLO
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

En el siguiente cuadro, se observa que, 731 (36.3%) de las entidades conformantes
del Sinagerd acceden al Sistema de Informacion para la Gestion del Riesgo de
Desastres (Sigrid), destacan 21 gobiernos regionales que indican ingresan de forma
integral a dicho sistema, seguido de 12 ministerios. Asimismo, el 50.1% de las
entidades indicaron no contar con acceso al Sistema Nacional de Informacién para la
Gestion del Riesgo de Desastres (Sigrid), como se puede apreciar en el cuadro 17.

Cuadro N° 17
ENTIDADES CON ACCESO AL SISTEMA DE INFORMACION PARA LA GESTION DEL
RIESGO DE DESASTRES - SIGRID 2022

NO NO

TIPO DE ENTIDAD sl NO RESPONDIG  PARTICIPG TOTAL
MINISTERIO 12 6 0 0 18
GOBIERNO REGIONAL 21 3 1 0 25
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 91 95 10 0 196
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 593 864 221 0 1,678
UNIVERSIDAD PUBLICA 9 18 19 1 47
UNIVERSIDAD PRIVADA 5 23 18 2 48

TOTAL 731 1009 269 3 2012
PORCENTAIJE 36.3% 50.1% 134% 0.1% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

A nivel regional, en el afio 2022, 23 (92%) gobiernos regionales cuentan con acceso al
Sigrid, lo cual permite consultar, compartir, analizar y monitorear la informacion
relacionada a los peligros, vulnerabilidades y riesgos originados por sucesos de la
naturaleza. Se detalla en el Mapa N° 02.




Mapa N° 02
GOBIERNOS REGIONALES CON ACCESO AL SISTEMA DE INFORMACION PARA LA
GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES - SIGRID 2022
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

A nivel municipal, considerando el total de las entidades que brindaron respuesta, se
cuenta con 684 (42%) Municipalidades que cuentan con acceso al Sigrid. Destacan

con mayor avance, los municipios de los departamentos de Tumbes, Callao y San
Martin. Se detalla en el Grafico N° 13.
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Grafico N° 13
MUNICIPALIDADES CON ACCESO AL SISTEMA DE INFORMACION PARA LA GESTION
DEL RIESGO DE DESASTRES - SIGRID 2022
(Porcentaje y Absoluto)
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

De igual modo, podemos senalar que, 437 (21.7%) entidades cuentan con el
administrador activo en el Sigrid, de los cuales 323 entidades son municipalidades
distritales, 70 municipalidades provinciales, 23 gobiernos regionales, 13 ministerios y 8
universidades.

Con relacién a los conocimientos de los administradores Sigrid, se indicd que, el 77.1%
tiene conocimiento de navegadores web o internet y 72.6% en ofimatica, asi como, en
conocimientos especializados, se observé que, el 63.7% tiene capacidades en Sistema
de Informacién Geografica (SIG), mientras que el 57.4% en el uso de imagenes
satelitales.



Cuadro N° 18
ENTIDADES CON ADMINISTRADOR SIGRID Y CONOCIMIENTOS 2022

CONOCIMIENTO DEL ADMINISTRADOR SIGRID

ENTIDADES QUE

CUENTAN CON 5
TIPO DE ENTIDAD SR IMAGENES DE NAVEGADORES WEB

ADMINISTRADOR 5 ’ A
INFORMACION SATELITE O INTERNET OFIMATICA

SIGRID GEOGRAFICA - SIG

MINISTERIO
GOBIERNO REGIONAL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

MUNICIPALIDAD DISTRITAL
UNIVERSIDAD

TOTAL
PORCENTAJE

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

L.1.2. Implementar medidas de acceso universal a informaciéon y conocimiento
en materia de gestion del riesgo de desastres para la poblacion, con caracter
inclusivo y enfoque de género e intercultural.

El presente lineamiento contempla el desarrollo de 02 acciones estratégicas
multisectoriales y 01 servicio, ambos orientados al programa de educacion y difusion
del conocimiento del riesgo, a fortalecer la incorporacion del enfoque de gestion del
riesgo de desastres en la educacién basica regular y educacién basica alternativa, a la
educacioén superior y técnico productiva, y con caracter inclusivo y enfoque de género
e interculturalidad, ademas de desarrollar programas de educacién comunitaria en
GRD dirigida a la poblacién urbana y rural con caracter inclusivo y enfoque de género
e intercultural.

En el afio 2022, 14 (11.5%) entidades desarrollaron acciones y/o estrategias
formativas en GRD (educacion basica regular educacion basica alternativa, educacion
especial, educacion superior y/o educacién técnico productiva).

Cuadro N° 19
ENTIDADES QUE HAN DESARROLLADO ACCIONES Y/O ESTRATEGIAS FORMATIVAS
EN GRD 2022

TIPO DE ENTIDAD i NO RESPONDIO NO PARTICIPO TOTAL

MINEDU
MINDEF
GOBIERNO REGIONAL

UNIVERSIDAD PUBLICA
UNIVERSIDAD PRIVADA
TOTAL
PORCENTAIJE

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



Respecto al desarrollo de programas de educacién comunitaria en gestion del riesgo
de desastres, se obtuvo que, 91 (4.8%) entidades realizaron acciones de educacién

comunitaria dirigido a la poblacion.

Cuadro N° 20
ENTIDADES QUE HAN DESAR:ROLLADO PROGRAMAS DE EDUCACION COMUNITARIA
EN GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES 2022

TOTAL DE
PARTICIPANTES

TIPO DE ENTIDAD NO RESPONDIO NO PARTICIPO TOTAL

GOBIERNO REGIONAL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

MUNICIPALIDAD DISTRITAL
TOTAL 1899

PORCENTAJE H 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



OBJETIVO PRIORITARIO 2: MEJORAR LAS
CONDICIONES DE OCUPACION Y USO
CONSIDERANDO EL RIESGO DE DESASTRES
EN EL TERRITORIO.

El presente acapite contempla los resultados del Objetivo Prioritario 2, el cual se
encuentra orientado a fortalecer la implementacion de la gestion del riesgo de
desastres en la planificacion y gestion territorial de los gobiernos regionales y locales,
considerando el contexto de cambio climatico en cuanto corresponda, fortalecer la
incorporacion e implementacién de la gestiéon del riesgo de desastres en el marco
normativo de ocupacion y el uso de territorios e implementar intervenciones en gestion
del riesgo de desastres, con caracter inclusivo y enfoque de género e intercultural,
priorizando la prevencion y la reduccion del riesgo con enfoque integral en los
territorios, considerando el contexto de cambio climatico en cuanto corresponda. Este
Objetivo Prioritario cuenta con 03 lineamientos, 10 servicios y 04 acciones estratégicas
multisectoriales en el marco de la Politica y el Plan Nacional de Gestion del Riesgo de
Desastres.

Cuadro N° 21

Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres Acciones Estratégicas
Multisectoriales
Objetivo Prioritario Lineamientos Servicios PLANAGERD 2022- 2030

L2.1. Fortalecer la
implementacion de la gestion S2.1. Programa de fortalecimiento de
del riesgo de desastres en la capacidades para la incorporaciéon de la
planificacion y gestion gestion del riesgo de desastres en el
territorial de gobiernos desarrollo de instrumentos de
regionales y locales, planificacion y gestion territorial de los
considerando el contexto de gobiernos regionales y locales.

cambio climatico en
cuanto corresponda.

AEM.2.1. Fortalecer la inclusién de Iq
Gestion del Riesgo de Desastres en g
planificacion ~y  gestion territorial,
considerando el contexto de cambiqg
climético en cuanto corresponda

S2.2. ASISTENCIA Tecnica a 10S goblernos
L2.2. Fortalecer la locales en los procedimientos vinculados
incorporacion e con la verificacion del cumplimiento de oA .
. iy oz o N Gestiéon del Riesgo de Desastres en el
implementacion de la gestion las normas de edificacion, seguridad,

del riesgo de desastres en el control y, marco normatlvo_a . relaaonad_o 2 q
o ChRERm e supervidion. ocupacion del territorio y su aplicacion poff
ocupacion y uso de territorios. S2.3. P,“?E-’Jrama d_e flsc_allzaaon y las entidades del Sinagerd
supervision de edificaciones.

55.4. _Programa de ser\(icig ublico
8 iJCatIVO egHro en materia de %estl n

el riesgo de” desastres, en zonas de alta
y muy alta exposicion al’ peligro.

AEM.2.2: Fortalecer la incorporacion de Ig

OP.2. Mejorar las
condiciones de
ocupacion y uso

S2.5 Programa de servicio publico de
salud seguro en materia de gestion del
riesgo de desastres, en zonas de muy

alta y alta 2
exnoéicign al peligro. AEM 2.3 Fortalecer la implementacion de

territorio. 123, iFEnerEy S2.6 Programa de servicio publico de los programas de servicios publicos segurosf
intervenciones en gestion trans porte e infraestructura vial segura
del riesgo de desastres, con €M materia de gestion del riesgo de
)/
2 p - desastres, en zonas de muy alta y alta
caracter inclusivo exposicion al peligro.

V EHiENEREE G @ S2./ Programa ae servicio ae
intercultural, priorizando la  saneami el

prevencion y reduccion del  seguro en materia de gestion del riesgo
riesgo con enfoque integral en de desastres, en zonas de muy alta y alta
los territorios, considerando el exposicion al peligro.
contexto de cambio climatico S2.8. Programa de mejoramiento y/o
en cuanto corresponda. acon dicionamiento de edificaciones con
fines de vivienda frente a peligros.

considerando el riesgo
de desastres en el

S2.9. Programa de proteccién en gestion
del riesgo de desastres en el manejo de
cuencas.

AEM.2.4: Fortalecer la implementacion de
intervenciones en GRD en el territorig
considerando el enfoque de género €}
S2.10. Programa de asistencia técnica intercultural y caracter inclusivo
para incorporar la gestidn del riesgo de

desastres en el desarrollo de actividades

productivas y econdmicas en zonas de

alta

XUy 21t exposicion 3l peligro
Objetivo Prioritario 2: Lineamientos, servicios y acciones estratégicas multisectoriales




L.2.1. Fortalecer la implementacion de la gestion del riesgo de desastres en la
planificacion y gestion territorial de gobiernos regionales y locales,
considerando el contexto de cambio climatico en cuanto corresponda.

El presente lineamiento contempla el desarrollo de 01 accion estratégica multisectorial
orientado a fortalecer la inclusion de la Gestion del Riesgo de Desastres en la
planificacion y gestion territorial, considerando el contexto de cambio climatico en
cuanto corresponda, y el servicio de programa de fortalecimiento de capacidades para
la incorporacion de la gestion del riesgo de desastres en el desarrollo de instrumentos
de planificacion y gestion territorial de los gobiernos regionales y locales. El presente
esta orientado a la elaboracién o actualizacion de instrumentos de planificacion y
gestion territorial de los gobiernos regionales y locales, con enfoque de Gestion del
Riesgo de Desastres, elaboracion o actualizacion de los instrumentos técnicos
normativos, de las diferentes entidades generadoras de catastro en el pais, para la
inclusion del enfoque de GRD en el catastro de predios para uso multipropésito, asi
como, la formulacion e implementacion de instrumentos de prevencion y reduccién del
riego desastres en los tres niveles del gobierno.

Un total de 117 (6.2%) entidades indicaron que han incorporado la gestion del riesgo
de desastres en los instrumentos de planificaciéon y gestion territorial.

Cuadro N° 22
ENTIDADES QUE HAN INCORPORADO LA GE§TIC’)N DEL RIESGO DE DESASTRES EN
LOS INSTRUMENTOS DE PLANIFICACION Y GESTION TERRITORIAL 2022

TIPO DE ENTIDAD NO RESPONDIO TOTAL

GOBIERNO REGIONAL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

MUNICIPALIDAD DISTRITAL

TOTAL 1540 1899
PORCENTAIJE 81.1% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

A nivel regional, se cuenta con 10 (40%) gobiernos regionales que han incorporado la
gestion del riesgo de desastres en los instrumentos de planificacion y gestion territorial.
Entre ellos se encuentran los Gobiernos Regionales de Amazonas, Arequipa,
Huanuco, Ica, Lambayeque, Madre de Dios, Moquegua, Puno y Ucayali. Se detalla en
el Mapa N° 03.



Mapa N° 03
GOBIERNOS REGIONALES HAN INCORPORADO LA QESTION DEL RIESGO DE
DESASTRES EN LOS INSTRUMENTOS DE PLANIFICACION Y GESTION TERRITORIAL
2022
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y
universidades.

A nivel municipal, considerando el total de las entidades que respondieron a la encuesta, se
cuenta con que 107 (7%) municipalidades que han incorporado la gestion del riesgo de desastres
en los instrumentos de planificacion y gestion territorial. Destaca con mayor avance, los
municipios de las regiones de Callao, Ucayali y Moquegua. Se detalla en el Grafico N° 14.



Grafico N° 14
MUNICIPALIDADES QUE HAN ELABORADO Y/O ACTUALIZADO PLANES DE
ORDENAMIENTO TERRITORIAL Y GESTION TERRITORIAL INCORPORANDO LA GRD
2022
(Porcentaje y Absoluto)
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Mediante la Enagerd 2022, se ha determinado que las 202 entidades tienen Planes de
Ordenamiento Territorial y Gestién Territorial que incorporan la GRD. Entre los
documentos técnicos que mayor proporcion formularon se encuentran los Planes de
Desarrollo Concertado (PDC) a cargo de 80 (39.6%) entidades.



Cuadro N° 23
ENTIDADES CON INSTRUMENTOS DE PLANIFICACION Y GESTION
TERRITORIAL VIGENTES 2022

ENTIDAD CON INSTRUMENTOS DE PLANIFICACION Y GESTION TERRITORIAL VIGENTES

INSTRUMENTO DE PLANIFICACION Plan de Plan de Plan de Plan de

Y GESTION TERRITORIAL 3 » ) Desarrollo
Ordenamiento Acondicionamiento Desarrollo Metropolitano

Territorial - Territorial Urbano —

Esquema de Plan de
o ) Instrumentos de "
O planificacién urbana CEEIED

Urbano — Concertado - pot

—PAT PDU PDM EU complementarias PDC

GOBIERNO REGIONAL

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

MUNICIPALIDAD DISTRITAL
TOTAL 80 202
PORCENTAJE 10.9% 39.6% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

En el ano 2022, 211 (10.2%) entidades informaron que cuentan con al menos 01 Plan
de Prevencion y Reduccion del Riesgo de Desastres aprobado y vigente al 2022,
sustentado con el documento de evidencia (Resolucién de aprobacién o equivalente)
registrado en la Enagerd 2022, entre los cuales tenemos, 7 (38.9%) ministerios, 09
(11.4%) organismos publicos, 12 (48.0%) gobiernos regionales, 44 (22.4%)
municipalidades provinciales y 137 (8.1%) municipalidades distritales. Ver cuadro N°
24,

Cuadro N° 24
ENTIDADES CON PLANES DE PREVENCION Y REDUCCION DEL RIESGO
DE DESASTRES 2022

ENTIDADES PPRRD
CON PPRRD APROBADO Y
L T VIGENTE NO CUENTAN CON PPRRD APROBADOS
(DE 01 A MAS PLANES) APROBADO Y VIGENTE Y VIGENTES
Cantidad % Cantidad % Cantidad
MINISTERIO 18 7 38.9% 11 61.1% 7
ORGANISMO PUBLICO 79 9 11.4% 70 88.6% 9
GOBIERNO REGIONAL 25 12 48.0% 13 52.0% 13
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 196 44 22.4% 152 77.6% 45
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 1695 137 8.1% 1558 91.9% 138
UNIVERSIDAD PUBLICA** a7 2 4.3% 45 95.7% 2
TOTAL 2060 211 10.2% 1849 89.8% 214

* Entidades con 01 o mas Planes de Prevencidn y Reduccidn del Riesgo de Desastres aprobados con Resolucidn, registrados en
la Enagerd 2022, Sigrid y/o Reporte de Difat a diciembre 2022.

** Universidad publica licenciada por Sunedu al 2022.

A nivel regional, la recopilacion de informacién revela que 12 (48%) gobiernos
regionales cuentan con PPRRD y que se tiene una brecha de 18 entidades de este
nivel de gobierno que no cumplen con el indicador. Se detalla en el Mapa N° 04.



Mapa N° 04
GOBIERNOS REGIONALES CON PLAN DE PREVENCION Y REDUCCION DEL RIESGO
DE DESASTRES - PPRRD 2022
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

A nivel municipal, considerando el total de las entidades que brindaron respuesta, se
cuenta con 186 (10.0%) municipalidades que tienen Plan de Prevencion y Reduccién
del Riesgo de Desastres (PPRRD) aprobados y vigentes. Destacan con mayor avance,

las municipalidades de las regiones de Callao, Piura y Cusco. Se detalla en el Grafico
N° 15.



Grafico N° 15
MUNICIPALIDADES CON PLAN DE PREVENCION Y REDUCCION DEL RIESGO DE
DESASTRES — PPRRD APROBADO Y VIGENTE AL 2022
(Porcentaje y Absoluto)
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

En el afio 2022, de las entidades que informaron contar con su Plan de Prevencién y
Reduccion del Riesgo de Desastres aprobado, 56 (2.8%) indicaron que, procedieron a
ejecutar las actividades y proyectos contenidos en el PPRRD, entre los cuales
tenemos, 2 ministerios, 12 organismos publicos, 05 gobiernos regionales, 15
municipalidades provinciales y 22 municipalidades distritales. Ver cuadro N° 25.



Cuadro N° 25
ENTIDADES CON EJECUCIQN DE ACTIVIDADES Y PROYECTOS CONTENIDOS EN LOS
PLANES DE PREVENCION Y REDUCCION DEL RIESGO DE DESASTRES, PPRRD
APROBADOS Y VIGENTES 2022

Cantidad de
programas,
actividades y/o
NO PARTICIPO proyectos
ejecutados,
contenidos en el
PPRRD

NO
RESPONDIO

TIPO DE ENTIDAD

MINISTERIO
ORGANISMO PUBLICO
GOBIERNO REGIONAL

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
MUNICIPALIDAD DISTRITAL

TOTAL 1999
PORCENTAIJE 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Asimismo, de las 56 entidades que ejecutaron el Plan de Prevencién y Reduccion del
Riesgo de Desastres se tiene que, 48 (85.7%) efectuaron seguimiento y evaluacion del
PPRRD, a continuacion, se detalla:

Cuadro N° 26

ENTIDADES QUE REALIZAN SEGUIMIENTO Y EVALUACION DEL PLAN DE PREVENCION
Y REDUCCION DEL RIESGO DE DESASTRES 2022

Conto con asistencia

TIPO DE ENTIDAD i NO RESPONDIO  NO PARTICIPO técnica de

Cenepred
MINISTERIO 1 1 0 0 7 2
ORGANISMO PUBLICO 1 1 9 2 14 12
GOBIERNO REGIONAL 4 1 0 0 11 5
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 13 2 2 0 43 15
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 19 3 231 0 107 22
TOTAL 48 8 242 2 182 56

PORCENTAJE 85.7% 14.3% 432.1% 3.6% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



Los principales motivos de inejecucion indicados por las 101 (70.1%) entidades que no
han desarrollado informes y/o estudios orientados a la determinacién de las
condiciones del riesgo en el 2022, fueron los siguientes: 818 (40.7%) instituciones
puntualizaron que se debid a insuficientes recursos financieros, 668 (33.2%)
precisaron que se tiene limitado personal técnico capacitado, 568 (28.2%) de ellas,
registraron como motivo adicional, el limitado conocimiento o falta de capacitacién en
el tema y 493 (24.5%) organismos indicaron que no se priorizaron acciones de gestion
del riesgo de desastres.

Grafico N° 16
MOTIVOS SENALADOS POR LAS ENTIDADES POR LA INEJECUCION DE DESARROLLO
DE INFORMES Y/O ESTUDIOS ORIENTADOS A LA DETERMINACION DE LAS
CONDICIONES DEL RIESGO EN EL 2022
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

L.2.2. Fortalecer la incorporacion e implementacion de la gestion del riesgo de
desastres en el marco normativo de ocupacién y uso de territorios.

El presente lineamiento contempla el desarrollo de 01 accién estratégica multisectorial
orientada a fortalecer la incorporaciéon de la Gestion del Riesgo de Desastres en el
marco normativo relacionado a la ocupacion del territorio y su aplicacién por las
entidades del Sinagerd. Esta tiene 02 servicios, la asistencia técnica a los gobiernos
locales en los procedimientos vinculados con la verificacion del cumplimiento de las
normas de edificacion, seguridad, control y supervision y el programa de fiscalizacion y
supervision de edificaciones.



Con relacién a las capacidades fortalecidas de los servidores publicos en temas
relacionados a los procedimientos de cumplimiento de normas de edificacion,
seguridad, control y supervision (ltse, Vise y/o Ecse) de las municipalidades, la
encuesta reveld6 que 305 (11.6%) han sido capacitados, correspondiente a 62
municipalidades provinciales y 243 municipalidades distritales.

Cuadro N° 27

ENTIDADES CON SERVIDORES PUBLICOS DE SU ENTIDAD CON CAPACIDADES
FORTALECIDAS EN TEMAS RELACIONADOS A LOS PROCEDIMIENTOS DE
CUMPLIMIENTO DE NORMAS DE EDIFICACION, SEGURIDAD, CONTROL Y

SUPERVISION 2022

TIPO DE ENTIDAD Si NO RESPONDIO TOTAL

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 62 121 13 196
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 243 1188 1678
TOTAL 305 1309 1874
PORCENTAIJE 16.3% 69.9% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Entre las capacidades fortalecidas en temas relacionados a los procedimientos de
cumplimiento de normas de edificacién, seguridad, control y supervision, se destaca
que, 300 (16.0%) entidades cuentan con capacidades en Inspecciones Técnicas de
Seguridad en Edificaciones (Itse).

Cuadro N° 28
CAPACIDADES EN TEMAS RELACIONADOS A LOS PROCEDIMIENTOS DE
CUMPLIMIENTO DE NORMAS DE EDIFICACION, SEGURIDAD, CONTROL Y
SUPERVISION 2022

ENTIDAD CON SERVIDORES CON CAPACIDADES FORTALECIDAS

Evaluacion de
Inspecciones Condiciones de Visita de
TIPO DE ENTIDAD técnicas de Seguridad en Inspeccion de Inspecciones
seguridad en Espectéculos Publicos Seguridad en de Control

edificaciones Deportivos y No Edificaciones Urbano

It \'/l
(Itse) Deportivos (Ecse) (Vise)

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 60 56 53 37 196
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 240 219 215 180 1678

TOTAL 300 275 268 217 1874
PORCENTAIJE 16.0% 14.7% 14.3% 11.6% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



Se obtiene que, 652 (34.8%) municipalidades cuentan con el Texto Unico de
Procedimiento Administrativos (Tupa) aprobado que incluye los procedimientos de
cumplimiento de normas de edificacidn, seguridad, control y supervision (ltse, Vise y/o
Ecse)

Cuadro N° 29
ENTIDADES CON TEXTO UNICO DE PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVOS -TUPA
APROBADO QUE INCLUYE LOS PROCEDIMIENTOS DE CUMPLIMIENTO DE NORMAS DE
EDIFICACION, SEGURIDAD, CONTROL Y SUPERVISION 2022

TIPO DE ENTIDAD i NO RESPONDIO TOTAL

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

MUNICIPALIDAD DISTRITAL

TOTAL 1874
PORCENTAIJE 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

De la Enagerd 2022, se recopila que, so6lo 90 (4.8%) municipalidades han
implementado el programa de fiscalizacion y supervision de edificaciones (ltse, Esce,
Vise y/o Informe de Control Urbano).

Cuadro N° 30 )
ENTIDADES QUE HAN IMPLEM'ENTADO EL PROGRAMA DE FISCALIZACION Y
SUPERVISION DE EDIFICACIONES 2022

TIPO DE ENTIDAD i NO RESPONDIO TOTAL

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 13 196

MUNICIPALIDAD DISTRITAL 1678

TOTAL 1874
PORCENTAJE 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



L.2.3. Implementar intervenciones en gestion del riesgo de desastres, con
caracter inclusivo y enfoque de género e intercultural priorizando la prevencion
y reduccion del riesgo con enfoque integral en los territorios, considerando el
contexto de cambio climatico en cuanto corresponda.

El presente lineamiento contempla el desarrollo de 02 acciones estratégicas
multisectoriales orientadas a fortalecer la implementacién de los programas de
servicios publicos seguros, asi como, la implementacion de intervenciones en GRD en
el territorio considerando el enfoque de género e intercultural y caracter inclusivo.
Asimismo, contiene 07 servicios: el Programa de servicio publico educativo seguro en
materia de gestion del riesgo de desastres, en zonas de alta y muy alta exposicion al
peligro, el Programa de servicio publico de salud seguro en materia de gestion del
riesgo de desastres, priorizando en zonas de alta y muy alta exposicion al peligro, el
Programa de servicio publico de transporte e infraestructura vial en materia de gestion
del riesgo de desastres, en zonas de alta y muy alta exposicién al peligro y el
Programa de servicio de saneamiento seguro en materia de gestién del riesgo de
desastres, en zonas de alta y muy alta exposicion al peligro. También esta el programa
de mejoramiento y/o acondicionamiento de edificaciones con fines de vivienda frente a
peligros, el Programa de proteccion en gestion del riesgo de desastres en el manejo de
cuencas y el Programa de asistencia técnica para incorporar la gestién del riesgo de
desastres en el desarrollo de actividades productivas y econdmicas en zonas de alta y
muy alta exposicién al peligro.

Del registro efectuado en la Enagerd 2022, se identificé que, el Ministerio de
Educacion, Ministerio de Salud, Ministerio de Transporte y Comunicaciones y el
Ministerio de Vivienda, Construccién y Saneamiento efectuaron actividades y/o
inversiones para lograr servicios seguros (infraestructura educativa, salud, vial,
saneamiento, etc.) en zonas de muy alta y alta exposicion al peligro.

Asimismo, 04 gobiernos regionales, 07 municipalidades provinciales y 26
municipalidades distritales ejecutaron actividades y/o proyectos para lograr servicios
seguros en zonas de muy alta y alta exposicion al peligro, representando un limitado
avance de 1.9% a nivel nacional.

Cuadro N° 31
ENTIDADES QUE HAN EJECUTADO ACTIVIDADES Y/O PROYECTOS PARA LOGRAR
SERVICIOS SEGUROS EN ZONAS DE MUY ALTA Y ALTA EXPOSICION AL PELIGRO
2022

TIPO DE ENTIDAD i NO RESPONDIO

GOBIERNO REGIONAL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
MUNICIPALIDAD DISTRITAL

TOTAL
PORCENTAIJE

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



Se observa que, 44 (2.3%) entidades ejecutaron medidas de proteccion en gestién del
riesgo de desastres en el manejo de cuencas en el periodo 2022. Ver Cuadro Nro. 32.

Cuadro N° 32
ENTIDADES QUE HAN EJECUTADO MEDIDAS DE PROTECCION EN GESTION DEL
RIESGO DE DESASTRES EN EL MANEJO DE CUENCAS 2022

TIPO DE ENTIDAD i NO RESPONDIO TOTAL
MIDAGRI 1 0 0
MVCS 0 1 0
GOBIERNO REGIONAL 4 19 2 25
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 8 174 14 196
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 31 1,398 249 1,678
TOTAL 44 1592 265 1901
PORCENTAIJE 2.3% 83.7% 13.9% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

En el 2022, se tiene 28 (1.5%) entidades que han incorporado el analisis de riesgo en
el procedimiento de habilitaciones urbanas, de acuerdo al lineamiento técnico del
proceso de estimacion del riesgo, la Ley N° 31313 de Desarrollo Urbano Sostenible y
su reglamento.

Cuadro N° 33 ) .
ENTIDADES QUE HAN EJECUTADO MEDIDAS DE PROTECCION EN GESTION DEL
RIESGO DE DESASTRES EN EL MANEJO DE CUENCAS 2022

TIPO DE ENTIDAD i NO RESPONDIO TOTAL

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

MUNICIPALIDAD DISTRITAL

TOTAL 1874
PORCENTAJE 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



Se registra que, en el periodo 2022, el Centro Nacional de Estimacion, Prevencién y
Reduccién del Riesgo de Desastres realizo asistencia técnica en temas relacionados a
la gestion del riesgo de desastres.

Grafico N° 17
ENTIDADES QUE HAN REALIZADO ASISTENCIA TECNICA EN TEMAS RELACIONADOS
A LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES 2022
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Respecto a los programas del estado asociados a actividades productivas vy
econdmicas, se obtiene que, el Ministerio de Vivienda, Construccién y Saneamiento,
asi como, el Ministerio de Trabajo y Promocién del Empleo incorporaron la gestion del
riesgo de desastres, en zonas de alta y muy alta exposicion al peligro.

Grafico N° 18
ENTIDADES QUE HAN INCORPORADO LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES EN
LOS PROGRAMAS DEL ESTADO ASOCIADOS A ACTIVIDADES PRODUCTIVAS Y
ECONOMICAS 2022
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

En relacién a la capacitacion y asistencia técnica que las entidades recibieron respecto
a la elaboracién del Plan de Reasentamiento Poblacional, se tiene que:

e 30 entidades indicaron haber recibido la referida asistencia técnica y/o
capacitacion.

e Segun lo registrado por las entidades de Gobierno, el Cenepred brindé
asistencia técnica a 8 entidades, mientras que 16 entidades recibieron
capacitaciones. Ver detalle en el Cuadro N° 34.

Cuadro N° 34
ENTIDADES QUE HA'N RECIBIDO ASISTENCIA TECNICA Y/O CAPACITACION PARA LA
ELABORACION DEL PLAN DE REASENTAMIENTO POBLACIONAL 2022

ASISTENCIA TECNICA EN GRD CAPACITACION

e Recibida de Recibida de R —

otra
CENEPRED otra Institucion CENEPRED

Institucidon

GOBIERND REGIONAL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
MUNICIPALIDAD DISTRITAL

B = LA
G R
B

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Segun lo registrado en la Enagerd 2022, se obtiene que, 13 (1%) entidades cuentan
con sus Comités de Reasentamiento Poblacional conformado, de los cuales 06
corresponden a los gobiernos regionales, 03 municipalidades provinciales y 04 a
municipalidades distritales.

Cuadro'N° 35
ENTIDADES QUE CUENTAN CON COMITE CONFORMADO DE REASENTAMIENTO
POBLACIONAL 2022

TIPO DE ENTIDAD NO RESPONDIO TOTAL

GOBIERNO REGIONAL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

MUNICIPALIDAD DISTRITAL

TOTAL 268 1899
PORCENTAJE 14.1% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.




Respecto a las entidades que cuentan con un Plan de Reasentamiento Poblacional en
zonas de muy alto riesgo no mitigable, se detallan los siguientes resultados:

e 2 (0.1%) entidades indicaron contar con dicho plan, los cuales corresponden a
la Municipalidad Distrital de Soritor y la Municipalidad Distrital de llabaya.

Cuadro N° 36
PLANES DE REASENTAMIENTO POBLACIONAL DE ZONA DE MUY ALTO RIESGO NO
MITIGABLE 2022

TIPO DE ENTIDAD NO RESPONDIO TOTAL

GOBIERNO REGIONAL

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
MUNICIPALIDAD DISTRITAL

TOTAL
PORCENTAIJE

1899
100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



OBJETIVO PRIORITARIO 3: MEJORAR LA
IMPLEMENTACION  ARTICULADA DE LA
GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES EN EL
TERRITORIO.

El presente acapite contempla los resultados del Objetivo Prioritario 3, el cual se
encuentra orientado a fortalecer capacidades para la incorporaciéon de la gestion del
riesgo de desastres en el planeamiento estratégico y operativo en las entidades del
Sinagerd, asi como fortalecer capacidades para la gestion de la continuidad operativa
del Estado. Ademas se busca fortalecer la coordinacion, articulacién y participacion en
la GRD de las entidades publicas, privadas y poblacién organizada, fortalecer el
funcionamiento del Sinagerd, y sobre todo fortalecer la articulacion entre la Gestion del
Riesgo de desastres y la gestion integral de cambio climatico en los tres niveles de
gobierno. Igualmente, se contempla el fortalecer capacidades de las entidades del
Sinagerd para el monitoreo, seguimiento, rendicidon de cuentas y evaluacion de la
GRD. Este Objetivo Prioritario cuenta con 05 lineamientos, 04 servicios y 06 acciones
estratégicas multisectoriales en el marco de la Politica y el Plan Nacional de Gestion
del Riesgo de Desastres.

Cuadro N° 37
Objetivo Prioritario 3: Lineamientos, servicios y acciones estratégicas multisectoriales

Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres Acciones Estratégicas

Multisectoriales Planagerd
Objetivo Prioritario Lineamientos Servicios 2022- 2030

S3.1. Asistencia Técnica a los tres niveles
de gobierno sobre la incorporacion de la
gestion del riesgo de desastres en el AEM. 3.1 Fortalecer capacidades para laf

desarrollo de instrumentos_de incorporacién de la gestion del riesgo de
; planeamiento estrateqico y operativo. P gest 59
L3.1. Implementar medidas desastres en el planeamiento estratégico ]

para la optimizacion de la ~ 53-2. Programa de fortalecimiento ae ! i :
gestion del riesgo de competencias para los funcionarios en operativo en las entidades del Sinagerd
desastres en los tres niveles 9estion del riesgo de desastres.
de gobierno. S3.3. Programa de continuidad operativa  AEM,3.2. Fortalecer capacidades de  la
del Estado entidades del Sinagerd para la gestion de |
: contlnwdad operativa del Estado
L3.2. rortalecer la coordinacion
y al‘tI_CU|é_1CIOn a nIV<‘3| AEM.3.3.  Fortalecer la  coordinacion
_ sectorial, intersectorial, No presenta servicios articulacion y participacion en GRD de las|
intergubernamental y con el : entidades publicas, privadas y poblacion
OP.3. Mejorar la sector prlva_d(_) y sociedad organizada
implementacion civil.
articulada de la L3.3. Fortalecer el marco
gestion del riesgo de normativo del Sinagerd, - )
desastres en el considerando el caracter - AEM.3.4 Fortalecer el funcionamiento del

No presenta servicios.

territorio. inclusivo y enfoque de Sinagerd

género.
L3.4 rortalecer Ia articulacion
entre la Gestion del Riesgo de
Desastres y la Gestion
Integral de Cambio Climatico No presenta servicios.
en los tres niveles de
gobierno.
L3.5. Implementar
herramientas y mecanismos l
para el monitoreo, S3.4. Plataforma para el monitoreo, AEM.3.6 Fortalecer capacidades de la:
seguimiento, fiscalizacion, ~ seguimiento y evaluacioén de la gestion del entidades del Sinagerd para el monitoreo,
rendicion de cuentas y riesgo de desastres en los tres niveles de seguimiento, rendicion de cuentas
evaluacion de la gobierno. evaluacion de la GRD.
gestion del riesgo de
desastres en los tres niveles
de gobierno.

Fuente: Politica Nacional de GRD al 2050 y Planagerd 2022-2030.

AEM.3.5 Fortalecer la articulacion entre |
Gestion del Riesgo de Desastres y gestiol
integral de cambio climatico en los tre:
niveles de gobierno.




L.3.1. Implementar medidas para la optimizacion de la gestiéon del riesgo de
desastres en los tres niveles de gobierno.

El presente lineamiento contempla el desarrollo de 02 acciones estratégicas
multisectoriales orientadas a fortalecer las capacidades para la incorporacién de la
gestion del riesgo de desastres en el planeamiento estratégico y operativo en las
entidades del Sinagerd y fortalecer sus capacidades para la gestiéon de la continuidad
operativa del Estado, asi como, 03 servicios: la asistencia técnica en la formulacién de
planes institucionales considerando a la gestion del riesgo de desastres, el programa
de fortalecimiento de competencias para los funcionarios en gestién del riesgo de
desastres y el programa de continuidad operativa del Estado.

En el 2022, se obtiene que 259 (12.4%) entidades han incorporado la gestién del
riesgo de desastres en los planes institucionales. Ver Cuadro Nro. 38.

Cuadro N° 38
ENTIDADES QUE HAN INCORPORADO LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES EN
LOS PLANES INSTITUCIONALES 2022

TIPO DE ENTIDAD NO NO  romaL
RESPONDIO  PARTICIPO
MINISTERIO 16 2 0 0 18
ORGANISMO PUBLICO 54 17 9 2 82
GOBIERNO REGIONAL 17 6 2 0 25
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 42 139 15 0 196
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 113 1304 261 0 1678
UNIVERSIDAD PUBLICA 14 13 19 1 47
UNIVERSIDAD PRIVADA 3 25 18 2 48
TOTAL 259 1506 324 5 2094
PORCENTAJE 12.4% 71.9% 15.5% 0.2%  100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades



Grafico N° 19
ENTIDADES QUE HAN INCORPORADO LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES EN
LOS PLANES INSTITUCIONALES 2022
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades

Asimismo, de las 259 entidades que han incorporado la gestion del riesgo de
desastres en los planes institucionales, se obtiene que, 193 (74.5%) lo realizaron en el
Plan Operativo Institucional (POI) y 173 (66.8%) entidades lo efectuaron en el Plan
Estratégico Institucional (PEI. Ver Cuadro Nro. 39.

Cuadro N° 39
ENTIDADES QUE HAN INCORPORADO LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES POR
TIPOLOGIA DE PLANES INSTITUCIONALES 2022

PLANES INSTITUCION ALES VIGENTES QUE
INCORPORAN LA GRD

Plan Plan M ET Programa
TIPO DE ENTIDAD .. . Estratégico Multianual TOTAL
Estratégico  Operativo '
- o . Sectorial de
Institucional Institucional — - .
_ PH _pol ultianual Inversiones
—PESEM
MINISTERIO 15 15 6 3 16
ORGANISMO PUBLICO 46 41 - 3 54
GOBIERNO REGIONAL 12 16 - 8 17
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 28 36 - 9 42
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 58 79 - 30 113
UNIVERSIDAD PUBLICA 11 6 - - 14
UNIVERSIDAD PRIVADA 3 - - - 3
TOTAL 173 193 6 53 259
PORCENTAIJE 66.8% 74.5% 2.3% 205% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades



De la Enagerd 2022, se obtiene, que 323 (15.4%) entidades tienen servidores publicos
con competencias minimas para la gestion del riesgo de desastres (personal con
certificado de cursos de formacion basica y especializada). Ver Cuadro Nro. 40 y Nro.
41.

9uadro N° 40
ENTIDADES CON SERVIDORES PUBLICOS QUE CUENTAN CON COMPETENCIAS
MiNIMAS PARA LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES 2022

TIPO DE ENTIDAD NO- NO TOTAL
RESPONDIO  PARTICIPO
MINISTERIO 16 2 0 0 18
ORGANISMO PUBLICO 31 40 9 2 82
GOBIERNO REGIONAL 20 3 2 0 25
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 52 129 15 0 196
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 199 1216 263 0 1678
UNIVERSIDAD PUBLICA 5 20 21 1 47
UNIVERSIDAD PRIVADA 0 28 18 2 48
TOTAL 323 1438 328 5 2094
PORCENTAJE 15.4% 68.7% 15.7% 0.2% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades



Resultados de la Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres — Enagerd 2022
Avance en la implementacion de la Politica y el Plan Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres

Cuadro N° 41
ENTIDADES CON SERVIDORES PUBLICOS DE LA ENTIDAD POR TEMA DE CAPACITACION PARA COMPETENCIAS MIiNIMAS DE LA GESTION
DEL RIESGO DE DESASTRES 2022

ENTIDADES CON SERVIDORES PUBLICOS CON COMPETENCIAS EN GRD

. MINISTERIO ORGANISMO PUBLICO GOBIERNO REGIONAL MUNICIPALIDAD PROVINCIAL MUNICIPALIDAD DISTRITAL TOTAL DE
TEMA DE CAPACITACION
ENTIDADES
N° de veces N° de N° de veces N° de N° de veces N° de N° de veces N° de N° de veces N° de N° de veces N° de
N° Entidades que recibié personas N° Entidades que recibié personas N° Entidades que recibié personas N° Entidades que recibié personas N° Entidades que recibié personas N° Entidades que recibié personas
capacitacion capacitadas capacitacion capacitadas capacitacion capacitadas capacitacion capacitadas capacitacion capacitadas capacitacion capacitadas
Politica Nacional de Gestion del Riesgo de 284
Desastres al 2050 14 49 337 27 19 797 20 34 151 45 a4 201 173 147 350 5 4 34
Ley 29664 y su Reglamento (Ley del Sinagerd) 307
14 64 841 28 30 4132 20 51 507 52 85 416 188 280 727 5 5 55
Conformacién y funcionamiento del GTGRD 301
14 59 290 26 29 796 20 38 339 50 62 269 186 226 765 5 5 51
278
14 53 93 26 26 3324 20 34 291 44 41 137 169 138 299 5 3 15
Evaluacién de Riesgos 288
14 50 485 29 25 910 20 24 176 49 31 53 171 166 232 5 2 12
Escenarios de Riesgos 278
14 47 83 26 23 2044 20 43 200 45 30 64 168 141 338 5 2 12
Plan Integral de Reconstrucciéon 262
13 42 143 23 4 24 19 10 105 44 11 11 158 52 106 5 2 12
Reasentamiento Poblacional 261
13 42 89 23 1 34 19 9 50 43 12 38 158 52 106 5 2 12
Plan de Prevencién y Reduccion del Riesgo de 286
Desastres 14 50 398 24 18 2362 20 21 215 47 42 296 176 189 387 5 6 44
Plan de Educacién Comunitaria 272
13 54 4114 24 3 101 20 18 296 46 24 53 164 114 277 5 1 10
Gestion del Riesgo de Desastres 301
16 67 1063 30 73 6173 20 48 423 51 71 400 179 218 5880 5 7 74
Mecanismos Financieros de la GRD 274
12 34 339 23 7 2813 20 22 185 45 33 79 169 126 226 5 2 12
Sistema de Informacién para la Gestion
del Riesgo de Desastres - Sigrid 13 5 8 26 13 629 20 30 310 45 32 139 173 150 297 5 8 23 282

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades



Del mismo modo, en los Cuadros Nro.42 y 43 respectivamente, se detallan los temas
de Gestion del Riesgo de Desastres en los que el personal requiere ser capacitado o
recibir asistencia técnica en las entidades a nivel nacional.

Cuadro N° 42
TEMA DE GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES QUE LAS ENTIDADES REQUIEREN
CAPACITACION 2022

ENTIDADES QUE REQUIEREN CAPACITACION EN GRD

TEMA DE GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES

MINISTERIO ORGANISMO GOBIERNO MUNICIPALIDAD MUNICIPALIDAD N VERSIDAD
PUBLICO REGIONAL PROVINCIAL DISTRITAL

Politica Nacional de Gestion del Riesgo de
Desastres al 2050 29 3 84 943 38 1097
Ley 29664 y su Reglamento (Ley del
Sinagerd) 27 3 83 911 36 1060
Conformacion y funcionamiento del
GTGRD 25 3 79 811 37 955
Incorporacién de la GRD en los
instrumentos de gestion institucional 2 2% 3 97 395 38 1061
Evaluacion de Riesgos
2 30 3 93 936 40 1104
Escenarios de Riesgos
2 28 3 88 872 37 1030
Plan Integral de Reconstruccion
18 3 86 825 31 963
amiento Poblaci ]
16 3 90 835 29 973
Plan de Prevencion y Reduccién del Riesgo
de Desastres 2 24 2 98 925 39 1090
Plan de Educacién Comunitaria
2 21 2 85 873 32 1015
Gestion del Riesgo de Desastres
1 28 3 85 918 42 1077
Mecanismos Financieros de la GRD
24 2 86 860 36 1008
Sistema de Informacién para la Gestién
del Riesgo de Desastres - SIGRID 1 29 3 97 941 38 1109

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades



Cuadro N° 43
TEMA DE GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES QUE LAS ENTIDADES REQUIEREN
ASISTENCIA TECNICA 2022

ENTIDADES QUE REQUIEREN ASISTENCIA TECNICA EN GRD

TEMA DE GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES

MINISTERIO UNIVERSID;

PUBLICO REGIONAL PROVINCIAL DISTRITAL

Politica Nacional de Gestién del Riesgo de
Desastres al 2050 9 1 50 598 15 675
Ley 29664 y su Reglamento (Ley del
Sinagerd) 8 2 60 538 14 1297
Conformacion y funcionamiento del
GTGRD 17 1 62 567 19 1288
Incorporacion de la GRD en los
instrumentos de gestion institucional 1 19 2 64 628 17 1397
Evaluacion de Riesgos

18 2 75 704 23 1553
Escenarios de Riesgos

15 2 69 642 20 1570
Plan Integral de Reconstruccion

11 1 59 599 17 1435
Reasentamiento Poblacional

6 1 67 587 11 1359
Plan de Prevencion y Reduccion del Riesgo
de Desastres 1 17 3 75 685 20 1473
Plan de Educacién Comunitaria

1 9 2 59 600 17 1489

Gestion del Riesgo de Desastres

19 2 64 620 19 1412
Mecanismos Financieros de la GRD

1 14 2 69 619 19 1448

Sistema de Informacion para la Gestion
del Riesgo de Desastres - Sigrid 1 13 2 74 652 19 1485

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades



L.3.2. Fortalecer la coordinacion y articulacion a nivel sectorial, intersectorial,
intergubernamental y con el sector privado y sociedad civil.

El presente lineamiento contempla el desarrollo de 01 accion estratégica multisectorial
orientada a fortalecer la coordinacién, articulacion y participacion en la GRD de las
entidades publicas, privadas y poblacién organizada. Aqui no detallan servicios.

En el periodo 2022, segun la encuesta 1071 (51.1%) entidades cuentan con Grupo de
Trabajo para la Gestion del Riesgo de Desastres constituido y vigente. Ver Cuadro
Nro.44.

Cuadro N° 44 )
ENTIDADES CON GRUPO DE TRABAJO PARA LA GESTION DEL RIESGO DE
DESASTRES CONSTITUIDO Y VIGENTE 2022

TIPO DE ENTIDAD NO NO
RESPONDIO  PARTICIPO
MINISTERIO 18 0 0 0 18
ORGANISMO PUBLICO 57 23 0 2 82
GOBIERNO REGIONAL 25 0 0 0 25
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 159 37 0 0 196
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 797 879 2 0 1678
UNIVERSIDAD PUBLICA 12 33 1 1 47
UNIVERSIDAD PRIVADA 3 40 3 2 48

TOTAL 2094

PORCENTAIJE 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades

A nivel regional, la recopilacion de informacion revela que los 25 (100%) gobiernos
regionales cuentan con Grupo de Trabajo para la Gestion del Riesgo de Desastres
constituido y vigente. Se detalla en el Mapa N° 05.



Mapa N° 05
GOBIERNOS REGIONALES CON GRUPO DE TRABAJO PARA LA GESTION DEL
RIESGO DE DESASTRES CONSTITUIDO Y VIGENTE 2022

GOBIERNOS REGIONALES A
GRUPO DE TRABAJO DE LA GESTION DEL RIESGO
DE DESASTRES CONSTITUIDO Y VIGENTE

Gobiernos Regionales
Tiene:

=

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

A nivel municipal, considerando el total de las entidades que brindaron respuesta, se
cuenta con 956 (51.0%) municipalidades con Grupo de Trabajo para la Gestion del
Riesgo de Desastres constituido y vigente. Destacan con mayor avance, las
municipalidades de las regiones del Callao, Tumbes y Cusco. Se detalla en el Grafico
N° 20.



Grafico N° 20
MUNICIPALIDADES CON GRUPO DE TRABAJO PARA LA GESTION DEL RIESGO DE
DESASTRES CONSTITUIDO Y VIGENTE AL 2022
(Porcentaje y Absoluto)
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Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Asimismo, de las 1071 entidades que indican cuentan con Grupo de Trabajo para la
Gestion del Riesgo de Desastres constituido y vigente, se obtiene que 520 (48.6%) de
ellas tienen Reglamento de Funcionamiento Interno, 418 (39.0%) entidades cuentan
con Programa Anual de Actividades del GTGRD, mientras que 358 (33.4%) efectuan la
programacion de reuniones de GTGRD y 267 (24.95%) entidades tienen Equipo
Técnico del GTGRD.



Cuadro N° 45 )
ENTIDADES CON FUNCIONAMIENTO DEL GRUPO DE TRABAJO PARA LA GESTION
DEL RIESGO DE DESASTRES CONSTITUIDO Y VIGENTE 2022

REGLAMENTO DE PROGRAMA ANUAL

TIPO DE ENTIDAD TIENE GTGRD  FUNCIONAMIENT SECRETARIO DE ACTIVIDADES L UEEEANTD
OIINTERNG TECNICO DEL DEL GTGRD DE REUNIONES TECNICO DEL GTGRD
GTGRD GTGRD

MINISTERIO 18 17 18 16 15 13
ORGANISMO PUBLICO 57 27 43 26 35 25
GOBIERNO REGIONAL 25 18 22 19 19 16
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 159 87 117 75 70 40
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 797 366 528 276 213 165
UNIVERSIDAD PUBLICA 12 4 7 5 5 8
UNIVERSIDAD PRIVADA 3 1 1 1

TOTAL 1071 520 735 418 358 267

PORCENTAJE 100.0% 48.6% 68.6% 39.0% 33.4% 24.9%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades

De la recopilacion de informacion del periodo 2022, se obtiene que, 554 (29.2%)
entidades cuentan con Plataforma de Defensa Civil constituido y vigente, entre ellos 17
gobiernos regionales, 105 municipalidades provinciales y 432 municipalidades
distritales.

Cuadro N° 46
ENTIDADES CON PLATAFORMA DE DEFENSA CIVIL CONSTITUIDO Y VIGENTE 2022

NO NO
RESPONDIO  PARTICIPO

TIPO DE ENTIDAD

GOBIERNO REGIONAL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

MUNICIPALIDAD DISTRITAL

TOTAL 678 667 1899
PORCENTAIJE 35.7% 35.1% 5 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades

Asimismo, de las 554 entidades que indican cuentan con Plataforma de Defensa Civil
constituido y vigente, se obtiene que, 170 (30.7%) de ellas tienen Reglamento de
Funcionamiento Interno, 155 (28.0%) cuentan con un Plan Anual de actividades de la
Plataforma de Defensa Civil y 123 (22.2%) efectian la programacién de reuniones y
221 (39.9%) tienen Equipo Técnico.



Cuadro N° 47
ENTIDADES CON FUNCIONAMIENTO DE LA PLATAFORMA DE DEFENSA CIVIL
CONSTITUIDO Y VIGENTE 2022

TIENE
REGLAMENTO DE PLAN ANUAL DE

TIPO DE ENTIDAD PLATAFORMA FUNCIONAMIENT  ACTIVIDADES DE FRSELLAECLT AR
DE DEFENSA 0 INTERNO LA PLATAFORMA DE REUNIONES EQUIPO
CIVIL TECNICO

GOBIERNO REGIONAL 17
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 105

MUNICIPALIDAD DISTRITAL 432
TOTAL
PORCENTAIJE

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades

L.3.3. Fortalecer el marco normativo del Sinagerd, considerando el caracter
inclusivo y enfoque de género.

El presente lineamiento contempla el desarrollo de 01 accion estratégica multisectorial
orientado a fortalecer el funcionamiento del Sinagerd.

De acuerdo al registro de la Enagerd 2022, se obtiene que, el Cenepred y el Indeci no
presentaron proyectos y normas del Sinagerd incorporando el enfoque inclusivo y
género para la implementacion de los procesos de gestion del riesgo de desastres en
el afo 2022.

L.3.4. Fortalecer la articulacion entre la Gestion del Riesgo de Desastres y la
gestion integral de cambio climatico en los tres niveles de gobierno.

El presente lineamiento contempla el desarrollo de 01 accién estratégica multisectorial
orientado a fortalecer la articulacion entre la gestion del riesgo de desastres y gestion
integral de cambio climatico en los tres niveles de gobierno.

Segun la informacion registrada, se obtiene que, el Ministerio del Ambiente aprobé 01
instrumento para fortalecer la coordinacion y articulacion entre la Gestion del Riesgo
de Desastres y la Gestion Integral de Cambio Climatico, denominado Guia
Metodoldgica de Identificacion Rapida de Medidas para la Accion — Irma, que
promueve el restablecimiento de la infraestructura natural para reducir el riesgo de
desastres frente a peligros naturales, segun la Resolucion Ministerial N°
004-2022-MINAM.

L.3.5. Implementar herramientas y mecanismos para el monitoreo, seguimiento,
fiscalizacion, rendicion de cuentas y evaluacion de la gestion del riesgo de
desastres en los tres niveles de gobierno.

El presente lineamiento contempla el desarrollo de 01 accioén estratégica multisectorial
orientado a fortalecer capacidades de las entidades del Sinagerd para el monitoreo,
seguimiento, rendicion de cuentas y evaluacion de la GRD.

En el ano 2022, se obtiene que, 26 (1.4%) entidades realizaron monitoreo,
seguimiento, rendicién de cuentas y evaluacion de la gestidén del riesgo de desastres.
Ver Cuadro Nro. 48.



Cuadro N° 48 .
ENTIDADES QUE HAN RI;ALIZADO MONI'!'OREO, SEGUIMIENTO, RENDICION DE
CUENTAS Y EVALUACION DE LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES 2022

NUMERO DE
ACCIONES DE
MONITOREO,
11PO DE ENTIDAD NO NO SEGUIMIENTO,
RESPONDIO PARTICIPO  RENDICION DE
CUENTAS Y
EVALUACION DE
LA GRD
PCM 0 0 0 1 0 1
MINISTERIO 6 12 0 0 18 18
Cenepred 1 0 0 0 3
Indeci 1 0 0 0
GOBIERNO REGIONAL 0 23 2 0 0 25
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 4 177 15 0 12 196
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 14 1397 267 0 42 1678
TOTAL 26 1609 284 1 78 1920
PORCENTAJE 1.4% 83.8% 14.8% 0.1% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades



OBJETIVO PRIORITARIO 4: FORTALECER LA
INCORPORACION DE LA GESTION DEL RIESGO DE
DESASTRES EN LA INVERSION PUBLICA Y PRIVADA.

El presente acapite contempla los resultados del Objetivo Prioritario 4 el cual se
encuentra orientado a mejorar el acceso a instrumentos de gestion financiera del
riesgo del sector publico y privado y, desarrollar mecanismos y procedimientos para la
incorporacion de la GRD en las inversiones. Este Objetivo Prioritario cuenta con 04
lineamientos, 03 servicios y 02 acciones estratégicas multisectoriales en el marco de la
Politica y el Plan Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres.

Cuadro N° 49
Obijetivo Prioritario 4: Lineamientos, servicios y acciones estratégicas multisectoriales
Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres Acciones Estratégicas

Multisectoriales
Objetivo Prioritario Lineamientos Servicios PLANAGERD 2022- 2030

L4.1. Implementar S4.1. Programa de fortalecimiento de AEM.4.1 Mejorar el acceso a instrumentod
mecanismos para incorporar capacidades de las entidades del sector de gestion financiera del riesgo del secto
la gestion del riesgo de publico en la incorporacion de la gestion  publico y privado
desastres en las inversiones d€l riesgo de desastres en la inversion
publicas, publico/privadas y _54.4. _P’rogramas dg supervision aela
privadas. inclusion de la gestion del riesgo de
desastres en las inversiones publicas.

L4.2. Fortalecer mecanismos S4.3. lnstrumentos de retencion y AEM.4.2  Desarrollar  mecanismos
financieros articulados y transferencia de riesgos. procedimientos para la incorporacion de la

OP.4. Forta!ecer la especializados segn GRD en las inversiones
LCLLIEELLRCERER  procesos para la gestion del
gestion del riesgo de riesgo de desastres.

_ desastres en la L4.3. lortalecer el marco
inversion publica y normativo para la inclusién

privada. del enfoque de gestion del No presenta

riesgo de desastres en las :
inversiones.

L4.4. Fortalecer el monitoreo,
seguimiento, fiscalizacion,
rendicién de cuentas y
evaluacion de la gestion No presenta.
del riesgo de desastres en
las inversiones.

Fuente: Politica Nacional de GRD al 2050 y Planagerd 2022-2030.

L.4.1. Implementar mecanismos para incorporar la gestion del riesgo de
desastres en las inversiones publicas, publico/privadas y privadas.

El presente lineamiento contempla el desarrollo de 01 accion estratégica multisectorial
orientado a mejorar el acceso a instrumentos de gestion financiera del riesgo del
sector publico y privado.

Como se observa en el Cuadro N° 50, 452 (22.1%) entidades han ejecutado
inversiones en el programa presupuestal 068 “Reduccién de la Vulnerabilidad y
Atencién de Emergencias por Desastres”.



Cuadro N° 51
ENTIDADES QUE HAN EJECUTADO INVERSIONES EN EL PROGRAMA PRESUPUESTAL

068 2022
., NO NO

TIPO DE ENTIDAD Si NO RESPONDIO PARTICIPG  TOTAL
MINISTERIO 5 13 0 0 18
ORGANISMO PUBLICO 7 64 9 2 82
GOBIERNO REGIONAL 12 11 2 0 25
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 65 115 16 0 196
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 362 1046 270 0 1678
UNIVERSIDAD PUBLICA 1 25 20 1 47

TOTAL 452 1274 317 3 2046

PORCENTAIJE 22.1% 62.3% 15.5% 0.1% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Asimismo, se obtiene que, de las 452 entidades que han ejecutado inversiones en el
programa presupuestal 068 “Reduccion de la Vulnerabilidad y Atencion de
Emergencias por Desastres”, sélo el 29.0% de ellas indican cumplieron con la
ejecucién programada.

Cuadro N° 52 .
ENTIDADES QUE HAN CUMPLIDO CON LA EJECUCION DE INVERSIONES
PROGRAMADAS EN EL PROGRAMA PRESUPUESTAL 068 2022

TIPO DE ENTIDAD si NO RESPl\:)cr)\lDIC') PARl'\II'IC():IPO TOTAL
MINISTERIO 5 13 0 0 18
ORGANISMO PUBLICO 7 64 9 2 82
GOBIERNO REGIONAL 12 11 2 0 25
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 65 115 16 0 196
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 362 1046 270 0 1678
UNIVERSIDAD PUBLICA 1 25 20 1 47

Total general 452 1274 317 3 2046

% 22.1% 62.3% 15.5% 0.1% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



OBJETIVO PRIORITARIO 5: ASEGURAR LA ATENCION
DE LA POBLACION ANTE LA OCURRENCIA DE
EMERGENCIAS Y DESASTRES.

El presente acapite contempla los resultados del Obijetivo Prioritario 5 el cual se
encuentra orientado a mejorar la capacidad de respuesta en los tres niveles de
gobierno, con caracter inclusivo y enfoque de género e intercultural. Este Objetivo
Prioritario cuenta con 01 lineamiento, 03 servicios y 01 accion estratégica multisectorial
en el marco de la Politica y el Plan Nacional de Gestién del Riesgo de Desastres.

Cuadro N° 53

Obijetivo Prioritario 5: Lineamientos, servicios y acciones estratégicas multisectoriales

Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres Acciones Estratégicas
Multisectoriales Planagerd
Objetivo Prioritario Lineamientos Servicios 2022- 2030

L. dpd
respuesta.
OP.5. Asequrar la

atencion . )
o L5.1. Mejorar | i
de la poblacién ante la 5 ejorar la capacidad de s5.2. Atencion frente a emergencias y

SRR Gl respuest.a en los tres n'lveles desastres a la poblacién damnificada y
de gobierno, con caracter  afectada.

AEM.5.1. Fortalecer capacidades de
preparacion para la respuesta con caractel
inclusivo y enfoque de género ¢
intercultural.

emergencias y . 2 -
desastres. inclusivo y enfoque de género

e intercultural. 55.5. SIStemas ae Alera lemprana
Implementados.

Fuente: Politica Nacional de GRD al 2050 y PLANAGERD 2022-2030.

L.5.1. Mejorar la capacidad de respuesta en los tres niveles de gobierno, con
caracter inclusivo y enfoque de género e intercultural.

El presente lineamiento contempla el desarrollo de 01 accion estratégica multisectorial
orientado a fortalecer capacidades de preparacion para la respuesta con caracter
inclusivo y enfoque de género e intercultural y contiene 03 servicios, la capacidad
instalada para la respuesta, atencion frente a emergencias y desastres a la poblacion
damnificada y afectada; y los Sistemas de Alerta Temprana implementados.

En el periodo 2022, se obtiene la identificacion de un total de 146 702 personas
damnificadas ante la ocurrencia de emergencias o desastres en su ambito
jurisdiccional y 88 317 personas fueron atendidas por los gobiernos regionales y
municipalidades.



Cuadro N° 54
PERSONAS DAMNIFICADAS ANTE LA OCURRENCIA DE EMERGENCIAS O DESASTRES
EN SU AMBITO JURISDICCIONAL 2022

e RS Total de personas Total de personas
damnificadas damnificadas atendidas

GOBIERNO REGIONAL 24781

24781

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 19293 19293

MUNICIPALIDAD DISTRITAL 102628 102628

146702 146702

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Asimismo, en el 2022, se obtiene la identificacion de un total de 405 292 personas
afectadas ante la ocurrencia de emergencias o desastres en su ambito jurisdiccional y
265 760 personas fueron atendidas por los gobiernos regionales y municipalidades.

Cuadro N° 55
PERSONAS AFECTADAS ANTE LA OCURRENCIA DE EMERGENCIAS O DESASTRES EN
SU AMBITO JURISDICCIONAL 2022

Total de personas
afectadas
atendidas

TIPO DE ENTIDAD Total de personas
afectadas

GOBIERNO REGIONAL 132422 114395 132422

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 54413 37921 54413

MUNICIPALIDAD DISTRITAL 218457

113444 218457
405292 265760 405292

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Respecto a la continuidad operativa, se obtiene 53 (2.7%) entidades han formulado y/o

actualizado y aprobado el Plan de Continuidad Operativa conforme la RM N°
320-2021- PCM del 30 de diciembre de 2021.



Cuadro N° 56
ENTIDADES QUE HAN FORMULADO Y APROBADO EL PLAN DE
CONTINUIDAD OPERATIVA 2022

NO \[o)

TIPO DE ENTIDAD si NO RESPONDIG  PARTICIPG TOTAL
MINISTERIO 6 10 2 0 18
ORGANISMO PUBLICO 10 26 44 2 82
GOBIERNO REGIONAL 3 16 6 0 25
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 9 130 57 0 196
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 25 1013 640 0 1678

TOTAL 2 1999

PORCENTAJE 0.1% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

De los resultados, se observa en el Cuadro N° 57 la capacidad instalada para la
respuesta (tienen kits de bienes de ayuda humanitaria, brigadas de apoyo a las
emergencias, centros de operaciones de emergencia y realizan simulacros), entre
ellas, 836 (41.8%) ha realizado simulacros contra diferentes tipos de eventos, 466
(23.3%) cuentan con kits de bienes de ayuda humanitaria en sus almacenes, 284
(14.2%) entidades tienen brigadas de apoyo a las emergencias organizadas y
empadronadas, Y, 256 (12.85%) entidades han organizado e implementado su centro
de operaciones de emergencia. A continuacion, se detalla:

Cuadro N° 58
ENTIDADES QUE DISPONEN DE CAPACIDAD INSTALADA PARA LA RESPUESTA 2022

Entidades con capacidad instalada

Ha realizado o Kits de Bi Brigadas de A I Ha organizado e
Simulacros contra Henta con RIEs 6 BIERES SEEE s = implementado su Centro

TIPO DE ENTIDAD diferentes tipo de de Ayuda Humanitariaen Emergencias organizado y TOTAL

de Operaciones de
sus almacenes em padronado )
eventos Emergencia

si 51 NO si NO
MINISTERIO
ORGANISMO PUBLICO
GOBIERNO REGION AL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
MUNICIPALIDAD DISTRITAL
TOTAL 466 284 256 966 1999
PORCENTAJE 23.3% 37.8% 14.2% 12 8% 48.3% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



En el periodo 2022, se obtiene 95 (5.0%) entidades disponen de Sistemas de Alerta
Temprana (Tecnolégico), mientras que 105 (5.5%) cuentan con Sistemas de Alerta
Temprana (Comunitario) en su ambito jurisdiccional.

Cuadro N° 59
ENTIDADES QUE DISPONEN DE CAPACIDAD INSTALADA PARA LA RESPUESTA 2022

SISTEMAS DE ALERTA TEMPRANA

TIPO DE ENTIDAD ENTIDADES NTIDADES CON SAT COMUNITARIO SAT TECNOLOGICO
CON SA
TOTAL SAT COMUNITARIO
TECNOLOGICO

Implementados Operativos Implementados Operativos

GOBIERNO REGIONAL 11 33 26 38 33

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 20 21 42 41
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 112 94 150 155

TOTAL 165 141 230 229
PORCENTAJE

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Es de resaltar que, las entidades han aprobado e incorporado en los Programas
Educativos Comunitarios, “contenidos tematicos diferenciados en gestion reactiva”,
segun se detalla en el siguiente Cuadro:

Cuadro N° 60
ENTIDADES QUE HAN APROBADO E INCORPORADO EN LOS PROGRAMAS
EDUCATIVOS COMUNITARIOS, “CONTENIDOS TEMATICOS DIFERENCIADOS EN
GESTION REACTIVA” 2022

Programa educativos Programa educativos Programa educativos

comunitarios para comunitarios para comunitarios para otro
TIPO DE ENTIDAD Comunidades Campesinas Comunidades Indigenas tipo de Comunidades

Femenino Masculino Etnias Femenino Masculino Etnias Femenino Masculino Etnias

MINEDU 0

GOBIERNO REGIONAL 8

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 14
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 141

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Del mismo modo, en el Cuadro Nro. 61 se detallan las entidades que cuentan con
empleados de confianza, servidores publicos ejecutivos, servidores publicos
especialistas y servidores publicos de apoyo que han participado en programas
(cursos basicos y cursos especializados) que incorporan la gestidon reactiva en
diversos topicos.



Resultados de la Encuesta Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres — Enagerd 2022
Avance en la implementacion de la Politica y el Plan Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres

Cuadro N° 61
ENTIDADES CON SERVIDORES PUBLICOS QUE HA PARTICIPADO EN PRQGRAMAS (CURSOS BASICOS Y CURSOS
ESPECIALIZADOS) QUE INCORPORAN LA GESTION REACTIVA 2022

ENTIDAD CON SERVIDORES PUBLICOS ESPECIALISTAS ENTIDAD CON SERVIDORES PUBLICOS

ENTIDAD CON EMPLEADOS DE&%M}A (DIRECTIVOS, EJECUTIVOS, ENTIDAD CON SERVIDOREyFEE%RiEEFUTIVOS (JEFES DE AREA, (COORDINADOR Ewﬁgllg?&awmmﬁpmm|STRAT|V0’ DE APOAW&E”\WWJEWNOS Y

PROGRAMA EN GESTION REACTIVA

MINISTERIO ‘GOBIERNO MUNICIPALIDAD MUNICIPALIDAD MINISTERIO ‘GOBIERNO MUNICIPALIDAD MUNICIPALIDAD MINISTERIO ‘GOBIERNO MUNICIPALIDAD MUNICIPALIDAD MINISTERIO ‘GOBIERNO MUNICIPALIDAD MUNICIPALIDAD
REGIONAL PROVINCIAL DISTRITAL REGIONAL PROVINCIAL DISTRITAL REGIONAL PROVINCIAL DISTRITAL REGIONAL PROVINCIAL DISTRITAL

Gestion reactiva del riesgo de desastres
5 10 37 203 3 12 50 240 10 10 35 136 6 8 40 158
Gestién inclusiva del riesgo de desastres
1 7 19 130 1 7 22 132 3 6 20 83 1 6 19 91
Edan Per - Sinpad
3 9 38 239 2 12 48 289 9 12 35 142 1 11 42 212
Plan familiar de emergencia
1 7 22 115 1 10 33 142 4 12 20 81 1 10 22 90
Mapa comunitario de riesgos
6 19 99 8 30 142 2 12 17 73 1 9 17 80
Instalacién y gestion de albergues
1 6 10 57 1 8 18 77 1 8 11 42 7 10 44
Comunicacién social en GRD
1 5 8 89 1 7 15 90 1 6 7 62 6 7 63
Planeamiento de la gestion reactiva
(Formulacién de planes especificos) 2 5 12 72 1 6 20 80 8 8 12 53 6 8 55
Sistema ae Lomando ae
Incidentes 3 3 11 52 3 5 19 57 10 6 11 47 1 4 9 37
Kescate en estructuras
colapsadas nivel liviano 3 6 38 2 9 42 4 8 32 3 6 28
Asistencia amentaria de
emergencia 6 11 71 9 18 90 2 8 10 62 7 11 59
westion eficiente de aimacenes de alimentos
para emergencias 5 y oU ’ 18 . 1 ’ 15 5U 5 13 52
TOTAL 17 72 202 1225 13 93 300 1458 51 929 201 863 11 82 204 969

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades



De los resultados de la presente Enagerd, se obtiene que, 441 (23.0%) entidades cuentan
con procedimientos de articulacién de continuidad operativa.

Cuadro N° 62 )
ENTIDADES QUE CUENTAN CON PROCEDIMIENTOS DE ARTICULACION DE
CONTINUIDAD OPERATIVA 2022

TIPO DE ENTIDAD

MINISTERIO
GOBIERNO REGIONAL

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
MUNICIPALIDAD DISTRITAL

TOTAL

PORCENTAJE

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Cabe indicar que, 297 (15.5%) entidades cuentan con grupos de voluntarios con
conocimiento de gestion del riesgo de desastres.

Cuadro N° 63
ENTIDADES QUE CUENTAN 'CON GRUPOS DE VOLUNTARIOS CON CONOCIMIENTO DE
GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES 2022

TIPO DE ENTIDAD i NO RESPONDIO

MINISTERIO
GOBIERNO REGIONAL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

MUNICIPALIDAD DISTRITAL

TOTAL 1917

PORCENTAIJE 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Respecto al avance de planes de la gestion reactiva aprobados, se obtiene que, 284
(15.0%) entidades han aprobado su Plan Contingencia ante lluvias intensas.
Asimismo, solo 70 (3.7%) entidades cuentan con el Plan de Preparacién aprobado,
100 (5.3%) entidades tienen Plan de Operaciones de Emergencia y 54 (2.8%) cuentan
con el Plan de Rehabilitacion.



Cuadro N° §4
ENTIDADES CON PLANES DE LA GESTION REACTIVA APROBADOS 2022

ENTIDAD CON PLAN DE GESTION REACTIVA

Pl Pl Plan de

an an i i

i ) P ) Contingencia Plan de Plan de Plan de
Contingencia  Contingencia ante Sismo » Operaciones de Plan de
ante Lluvias  ante Heladas y seguido =Eaiacion Emergencia Rehabilitacién

Intensas friaje de Tsunami

TIPO DE ENTIDAD
Educacién
Comunitaria

GOBIERNO REGIONAL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
MUNICIPALIDAD DISTRITAL
TOTAL 284 1899

PORCENTAJE 15.0% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Del mismo modo, se obtuvo informacién respecto a las capacidades de los Centro de
Operaciones de Emergencia, conforme los estandares establecidos en la RM N°
258-2021-PCM del 04 de noviembre de 2021.

Cuadro N° 65
CAPACIDADES DE LOS CENTRO DE OPERACIONES DE EMERGENCIA 2022

HORARIO DE MODULOS DE

COMUNICACIONES PERSONAL
FUNCIONAMIENTO FUNCIONAMIENTO

TIPO DE ENTIDAD Horaade Durante 2a6 e Doble
24 horas emergencias Un médulo 7 médulos Radio Celular Internet Satelital Teléfono Propio Otro tipo oficina 4 gesastres mng?gr(‘igslos de

MINISTERIO
GOBIERNO REGIONAL

MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
IMUNICIPALIDAD DISTKIIAL

TOTAL
PORCENTAJE

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Ademas, se observa que, 90 (4.7%) entidades tienen brigadas Edan, 89 (4.6%)
cuentan con brigadas de evacuaciéon, 67 (3.5%) tienen brigadas de busqueda y
rescate. Ver Cuadro Nro. 66.

Cuadro N° 66
ENTIDADES CON BRIGADAS OPERATIVAS Y BRIGADAS ESPECIALIZADAS
EMPADRONADAS 2022

Brigadas operativas Brigadas operativas
empadronadas empadronadas

TIPO DE ENTIDAD A
© Brigada de Brigada de Brigada de Brigada de

Brigadas EDAN s ¢ remocion de
evacuacion salud busqueda y rescate escomgros

MINISTERIO
GOBIERNO REGIONAL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

MUNICIPALIDAD DISTRITAL

TOTAL 1917
PORCENTAIJE 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



Respecto a las capacitaciones a la poblacion en cursos basicos o especializados
relacionados a la gestion reactiva, se obtiene el numero de poblacion por tépico
logrado, se detalla en el siguiente cuadro:

Cuadro N° 67

POBLACION CAPACITADA MEDIANTE CURSOS DESARROLLADOS DE GESTION
REACTIVA 2022

Poblacién capacitada mediante cursos desarrollados de gestion reactiva

TIPO DE ENTIDAD

Mapa Voluntariado en

Plan familiar de Primeros

7 comunitario de emergencia ili
emergencia fiEcey auxilios

rehabilitacion

GOBIERNO REGIONAL 32234
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 15761
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 113424
TOTAL 39941 161419
PORCENTAIJE 24.7% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



OBJETIVO PRIORITARIO 6: MEJORAR LA
RECUPERACION DE LA POBLACION Y SUS MEDIOS
DE VIDA AFECTADOS POR EMERGENCIAS Y
DESASTRES.

El presente acapite contempla los resultados del Objetivo Prioritario 6, el cual se
encuentra orientado a mejorar la capacidad para la rehabilitacién de la poblacion y sus
medios de vida, con caracter inclusivo y enfoque de género e intercultural, y mejorar la
capacidad para la reconstruccion en los tres niveles de gobierno, considerando la
infraestructura natural en contexto de cambio climatico con caracter inclusivo y
enfoque de género e intercultural. Este Objetivo Prioritario cuenta con 02 lineamientos,
02 servicios y 03 acciones estratégicas multisectoriales en el marco de la Politica y el
Plan Nacional de Gestién del Riesgo de Desastres.

Cuadro N° 68
Objetivo Prioritario 6: Lineamientos, servicios y acciones estratégicas multisectoriales

Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres Acciones Estratégicas
Multisectoriales Planagerd
Objetivo Prioritario Lineamientos Servicios 2022- 2030
AEM.b.1. rortalecer capacidades en las
entidades del Sinagerd sequ

) ) competencias, para la rehabilitacion d
L6.1. Mejorar la capacidad Servicios Plblicos Bésicos indispensable:

para la rehabilitacion de la S6.1. Programa de rehabilitacion de  (5pbi)
poblacion y sus medios de servicios publicos basicos, -
OP.6. Mejorar la vida, con caracter inclusivo y infraestructura y medios de vida, por AEM-G-Z Desarrollar _capaodades en la
recuperacién de la enfoque de género e tipo de evento entidades  del  Sinagerd para |

normalizacién progresiva de los medios ddg

vida de la poblacion afectada por el impactd

de emergencias y desastres

emergencias Lb6.2. Mejorar la capacidad S6.2. Programa de reconstruccion fisica, ~ AEM.b.3. Fortalecer capacidades para la
9 y para econdmica y social, bajo condiciones de  reconstruccion fisica, reactivacion

desastres. la reconstruccion en los tres  goqtenibilidad, garantizando el respeto de econémica y recuperacién social de las
niveles de gobierno, entidades del

considerando la Infraestructura 10s derechos sociales y economicos en Sinagerd, considerando Intervenciones de
natural en contexto de cambio condiciones de iqualdad de mujeres y Infraestructura natural, garantizando la
climatico con caracter Inclusivo hombres. sostenibilidad del proceso.

Yy enfoque de genero e

Intercultural.

poblacién y sus intercultural.
medios de vida
afectados por

Fuente: Politica Nacional de GRD al 2050 y Planagerd 2022-2030.

L.6.1. Mejorar la capacidad para la rehabilitacién de la poblacién y sus medios
de vida, con caracter inclusivo y enfoque de género e intercultural.

El presente lineamiento contempla el desarrollo de 02 acciones estratégicas
multisectoriales orientadas a fortalecer capacidades en las entidades del Sinagerd
segun competencias, para la rehabilitacion de los Servicios Publicos Basicos
Indispensables (Spbi) y, desarrollar capacidades en las entidades del Sinagerd para la
normalizacion progresiva de los medios de vida de la poblacion afectada por el
impacto de emergencias y desastres.



De los resultados de la Enagerd 2022, se obtiene que, 497 servicios publicos basicos
de saneamiento, energia y telecomunicaciones fueron afectados por efecto de los
eventos de nivel 4 y 5, de los cuales, 398 servicios fueron rehabilitados dentro de seis
(6) meses de ocurrido el evento, siendo el sector mas critico el de saneamiento. Ver
Cuadro Nro. 69:

Cuadro N° 69 ]
SERVICIOS AFECTADOS Y REHABILITADOS EN SANEAMIENTO, ENERGIA Y
TELECOMUNICACIONES 2022

Saneamiento Energia Telecomunicaciones

Total de Total de Total de Total de Total de Total de Total de Total de
TIPO DE ENTIDAD servicios servicios servicios servicios servicios servicios servicios servicios

publicos publicos publicos publicos publicos publicos publicos publicos

basicos basicos basicos basicos basicos basicos basicos basicos
afectados rehabilitados afectados rehabilitados afectados rehabilitados afectados rehabilitados

MINISTERIO 286 187 2 2 289 190
ORGANISMO PUBLICO 106 101 101 208 208

TOTAL 103 497 398
PORCENTAJE 20.7% 100.0% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Asimismo, se obtiene que, 33 384 servicios publicos basicos de educacion, salud y
vivienda, construccion y saneamiento fueron afectados por efecto de los eventos de
nivel 4 y 5, de los cuales, 10 230 servicios fueron rehabilitados dentro de seis (6)
meses de ocurrido el evento, siendo el sector mas critico el de vivienda, construccion y
saneamiento. Ver Cuadro Nro.70:

Cuadro N° 70 .
SERVICIOS AFECTADOS Y REHABII,_ITADOS EN EDUCACION, SALUD Y VIVIENDA,
CONSTRUCCION Y SANEAMIENTO 2022

Educacién Vivienda, construccién y

TIPO DE ENTIDAD Total de Total de Total de Total de Total de Total de Total de Total de
servicios servicios servicios servicios servicios servicios servicios servicios
afectados rehabilitados afectados rehabilitados afectados rehabilitados afectados rehabilitados

MINISTERIO
ORGANISMO PUBLICO
GOBIERNO REGIONAL
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
MUNICIPALIDAD DISTRITAL

TOTAL 33384

PORCENTAJE 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



Del mismo modo, se obtiene que, 618 119 servicios publicos basicos de desarrollo
agrario y riego, produccion y, transporte y comunicaciones fueron afectados por efecto
de los eventos de nivel 4 y 5, de los cuales, 31 680 servicios fueron rehabilitados
dentro de seis (6) meses de ocurrido el evento, siendo el sector mas critico el de
desarrollo agrario y riego. Ver Cuadro Nro. 71:

Cuadro N° 71
SERVICIOS AFECTADOS Y REHABILITADOS EN DESARROLLO AGRARIO Y
RIEGO, PRODUCCION Y TRANSPORTE Y COMUNICACIONES 2022

Desarrollo agrario y . Transporte y
. Produccién ..
riego Comunicaciones

TIPO DE ENTIDAD

Total de Total de Total de Total de Total de Total de Total de Total de
servicios servicios servicios servicios servicios servicios servicios servicios
afectados rehabilitados afectados rehabilitados afectados rehabilitados afectados rehabilitados

MINISTERIO 0 0 0 0 1201 1182 1201 1182
ORGANISMO PUBLICO 0 0 0 0 1 1 1 1
GOBIERNO REGIONAL 399343 17 5472 5 26967 66 431782 88
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 1362 1266 1121 527 50178 12126 52661 13919
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 21891 6227 98425 6156 12158 4107 132474 16490

TOTAL 422596 105018 90505 618119
PORCENTAJE 68.4% 17.0% 14.6% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Es importante indicar que, se obtuvo la identificacion de 811 alianzas estratégicas
establecidas con el sector privado en relacién al restablecimiento de los servicios
publicos basicos e infraestructura, siendo la de mayor implementacion los convenios
de cooperacion interinstitucional.

Cuadro N° 72
ENTIDADES CON ALIANZAS ESTRATEGICAS CON EL SEQTOR PRIVADO EN RELACION
AL RESTABLECIMIENTO DE LOS SERVICIOS PUBLICOS BASICOS E
INFRAESTRUCTURA 2022

Alianzas estratégicas Nimero de
alianzas

TIPO DE ENTIDAD Convenios de estratégicas

i i6 C i C i Actas d i
Alianzas Acuerdos cooperacion ORVENIOS ORVEMIOS chas ge Otros establecidas

. . marco especificos entendimiento con el sector
interinstitucional )

privado
MINISTERIO

ORGANISMO PUBLICO

REGULADOR
GOBIERNO REGIONAL

MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL

MUNICIPALIDAD DISTRITAL

TOTAL
PORCENTAJE

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.



L.6.2. Mejorar la capacidad para la reconstruccion en los tres niveles de
gobierno, considerando la infraestructura natural en contexto de cambio
climatico con caracter inclusivo y enfoque de género e intercultural.

El presente lineamiento contempla el desarrollo de 01 accion estratégica multisectorial
orientada a fortalecer las capacidades para la reconstruccion fisica, reactivacion
econdémica y recuperacion social de las entidades del Sinagerd garantizando la
sostenibilidad del proceso, asi como, el servicio programa de reconstruccion fisica,
econdmica y social bajo condiciones de sostenibilidad, garantizando el respeto de los
derechos sociales y econdmicos en condiciones de igualdad de mujeres y hombres.

Al respecto, se informa que durante el ano 2022, 12 (14.5%) entidades han elaborado
26 instrumentos técnicos para la reconstruccién fisica, reactivacion econémica y
recuperacion social. Ver Cuadro Nro. 73.

Cuadro N° 73 ]
ENTIDADES'QUI'E HAN ELABORADO,INSTRUIV[ENTOS TECNICOS PARA LA
RECONSTRUCCION FISICA, REACTIVACION ECONOMICA Y RECUPERACION SOCIAL

TIPO DE ENTIDAD i NO RESPONDIO _ inmmeds
instrumentos técnicos
MINISTERIO 2 16 0 2 18
Cenepred 0 1 0 0 1
ORGANISMO REGULADOR 0 4 0 0 4
GOBIERNO REGIONAL 2 21 2 6 25
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL 2 176 18 2 19
MUNICIPALIDAD DISTRITAL 6 1,383 289 16 1678
TOTAL 12 1601 309 26 1922
PORCENTAIJE 0.6% 83.3% 16.1% 100.0%

Fuente: Simse - Cenepred — Enagerd 2022 registrada por las entidades de los 03 niveles de gobierno y universidades.

Finalmente, se obtiene que, en el periodo 2022, ninguna entidad ha aprobado planes
de reconstruccion.



CAPITULO 04:
CONCLUSIONES



CONCLUSIONES DE LA ENCUESTA NACIONAL DE GESTION DEL RIESGO DE
DESASTRES - ENAGERD 2022

En el marco del monitoreo, seguimiento y evaluacion de la implementacion establecido
en la Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastre al 2050 y el Plan Nacional de
Gestion del Riesgo de Desastres 2022 — 2030, la Enagerd 2022 tuvo como objetivo
medir el cumplimiento de los objetivos prioritarios, a cargo de las entidades
responsables, se desarrolld la Encuesta Nacional de Gestién de Riesgo de Desastres-
Enagerd 2022, correspondiente al afio 2022 (enero - diciembre), con la finalidad de
recopilar informacion relacionada al avance de la implementacion de la gestion del riesgo
de desastres en las entidades del estado, en sus tres niveles de gobierno y
universidades.

A continuacion, se detallan las conclusiones de los resultados de la Enagerd 2022, por
cada Objetivo Prioritario, de acuerdo a la Politica Nacional de Gestion del Riesgo de
Desastre al 2050 y el Plan Nacional de Gestidn del Riesgo de Desastres 2022 — 2030:

Objetivo Prioritario 1: Mejorar la comprension del riesgo de desastres para la toma de decisiones a nivel de
la poblacién y las entidades del Estado.

L.1.1. Implementar medidas de acceso universal a informaciéon en materia de gestion del riesgo de desastres
para las distintas entidades del estado.

Se concluye que, en el periodo de evaluacion de la Enagerd 2022, se presenté un limitado avance en el desarrollo
de investigaciones aplicadas vinculadas a las lineas priorizadas en gestién del riesgo de desastres, se registra como
resultado, 15 entidades (13.2%) lograron su cumplimiento.

Se observa que, soélo 06 universidades han incorporado lineas de investigacion en gestion del riesgo de desastres,
lo que equivale un avance del 6.3% de un total de 95 entidades.

Respecto a los planes de desarrollo tecnoldgicos para fortalecer las investigaciones en gestion del riesgo de
desastres, se obtiene que, 03 (3%) entidades (Universidad de Ingenieria y Tecnologia, Instituto Nacional de
Innovacion Agraria e Instituto Nacional de Defensa Civil) han elaborado planes de desarrollo tecnolégicos para
fortalecer las investigaciones en gestion del riesgo de desastres, siendo limitado el cumplimiento del presente
indicador.

En el periodo 2022, se aprecia que, 230 ( 11.2%) entidades han desarrollado estudios para establecer el riesgo a
nivel territorial (Estudios de Peligros, Escenarios de Riesgo, Evaluaciones de Riesgo, Identificaciéon Rapida de
Medidas para la Accion — Irma y Estudios para el Manejo y Control de Riesgo), existiendo una brecha del 73.2%.

Asimismo, se obtiene que, 59 (37.8%) entidades elaboraron estudios de peligros, 29 entidades desarrollaron 29
(18.6%) Escenarios de riesgo, 53 (34.0%) organismos desarrollaron 189 informes de evaluaciones de riesgo - Evar
(semi cuantitativo y cuantitativo) y 04 instituciones emitieron documentos de identificacion Rapida de Medidas para
la Accién — Irma.

En el marco de este lineamiento, se obtiene un avance de 731 (36.3%) entidades conformantes del Sinagerd que
acceden al Sistema de Informacion para la Gestidn del Riesgo de Desastres (Sigrid). Asi como, se establece una
brecha del presente indicador del 50.1%. Asimismo,

437 (21.7%) entidades cuentan con el administrador activo en el Sigrid.

L.1.2. Implementar medidas de acceso universal a informacion y conocimiento en materia de gestion del

riesgo de desastres para la poblacion, con caracter inclusivo y enfoque de género e intercultural.

Se obtiene que, 14 (11.5%) entidades han desarrollado acciones y/o estrategias formativas en GRD (educacion
basica regular, educacioén basica alternativa, educacion especial, educacion superior y/o educacion técnico
| productiva), siendo limitado el avance.




En relacién al desarrollo de programas de educacién comunitaria en gestion del riesgo de desastres, se obtuvo que,
s6lo 91 (4.8%) entidades realizaron acciones de educaciéon comunitaria dirigido a la poblacion.

Objetivo Prioritario 2: Mejorar las condiciones de ocupacién y uso considerando el riesgo de desastres en el
territorio.

L.2.1. Fortalecer la implementacion de la gestion del riesgo de desastres en la planificacion y gestion
territorial de gobiernos regionales y locales, considerando el contexto de cambio climatico en cuanto
corresponda.

Se tiene un limitado avance, correspondiente a 117 (6.2%) entidades que han incorporado la gestion del riesgo de
desastres en los instrumentos de planificacion y gestion territorial. A nivel regional, destaca el cumplimiento de 10
(40%) gobiernos regionales y a nivel municipal, se observa un logro de 107 (7%) municipalidades que cumplieron
con el presente indicador.

Mediante la Enagerd 2022, se obtiene que, 202 entidades tienen planes de ordenamiento territorial y gestion
territorial que incorporan la GRD. Entre los documentos técnicos que mayor proporcion formularon se encuentran
los Planes de Desarrollo Concertado (PDC) a cargo de 80 (39.6%) entidades.

De los resultados, se concluye que, 211 (10.2%) entidades cuentan con al menos 01 Plan de Prevencion y
Reduccién del Riesgo de Desastres aprobado y vigente al 2022, sustentado con el documento de evidencia
(Resolucion de aprobacion o equivalente) registrado en la Enagerd 2022, entre los cuales tenemos, 7 (38.9%)
ministerios, 09 (11.4%) organismos publicos, 12 (48.0%) gobiernos regionales, 44 (22.4%) municipalidades
provinciales y 137 (8.1%) municipalidades distritales.

Ademas, se identifica un limitado avance de 56 (2.8%) entidades que ejecutaron actividades y proyectos contenidos
en el Plan de Prevencion y Reduccion del Riesgo de Desastres, entre los cuales tenemos, 2 ministerios, 12
organismos publicos, 05 gobiernos regionales, 15 municipalidades provinciales y 22 municipalidades distritales. Del
mismo modo, 48 (85.7%) entidades efectuaron seguimiento y evaluacién del Plan de Prevencion y Reduccion del
Riesgo de Desastres.

L2.2. Fortalecer la incorporacion e implementacion de la gestion del riesgo de desastres en el marco

normativo de ocupacion y uso de territorios.

Con relacion a las capacidades fortalecidas de los servidores publicos en temas relacionados a los procedimientos
de cumplimiento de normas de edificaciéon, seguridad, control y supervision (ltse, Vise y/o Ecse) de las
municipalidades, la encuesta reveld que, 305 (11.6%) han sido capacitados, correspondiente a 62 municipalidades
provinciales y 243 municipalidades distritales.

En el periodo 2022, se obtiene que, 652 (34.8%) municipalidades cuentan con el Texto Unico de Procedimiento
Administrativos —Tupa aprobado que incluye los procedimientos de cumplimiento de normas de edificacion,
seguridad, control y supervision (ltse, Vise y/o Ecse).

De la Enagerd 2022, se recopila que, solo 90 (4.8%) municipalidades han implementado el Programa de
Fiscalizacion y supervision de edificaciones (ltse, Esce, Vise y/o Informe de Control Urbano).

L.2.3. Implementar intervenciones en gestion del riesgo de desastres, con caracter inclusivo y enfoque de
género e intercultural

priorizando la prevencién y reduccion del riesgo con enfoque integral en los territorios, considerando el
contexto de cambio climatico en cuanto corresponda.

Del registro efectuado en la Enagerd 2022, se identificd que, el Ministerio de Educacion, Ministerio de Salud,
Ministerio de Transporte y Comunicaciones y el Ministerio de Vivienda, Construccién y Saneamiento registraron que,
segun sus competencias, efectuaron actividades y/o inversiones para lograr servicios seguros (infraestructura
educativa, salud, vial, saneamiento, etc.) en zonas de alta y muy alta exposicion al peligro.

Se obtiene que, 04 gobiernos regionales, 07 municipalidades provinciales y 26 municipalidades distritales
ejecutaron actividades y/o proyectos para lograr servicios seguros en zonas de alta y muy alta exposicién al peligro,
representando un limitado avance de 1.9% a nivel nacional.

De los resultados de la Enagerd, se obtiene que, 44 (2.3%) entidades ejecutaron medidas de proteccion en gestion
del riesgo de desastres en el manejo de cuencas en el periodo 2022.




En el afo 2022, se identifica 28 (1.5%) entidades que han incorporado el andlisis de riesgo en el procedimiento de
habilitaciones urbanas, de acuerdo al lineamiento técnico del proceso de estimacion del riesgo, la Ley N° 31313 de
Desarrollo Urbano Sostenible y su reglamento.

Se resalta que, en el periodo 2022, el Centro Nacional de Estimacion, Prevencién y Reduccion del Riesgo de
Desastres realiz6 asistencia técnica en temas relacionados a la gestion del riesgo de desastres.

Respecto a los programas del estado asociados a actividades productivas y econdmicas, se obtiene que, solo el
Ministerio de Vivienda, Construcciéon y Saneamiento, asi como, el Ministerio de Trabajo y Promocién del Empleo
incorporaron la gestion del riesgo de desastres, en zonas de muy alta y alta exposicion al peligro.

Se obtiene que, 30 entidades indicaron haber recibido la referida asistencia técnica y/o capacitacion en la
elaboracion del Plan de Reasentamiento Poblacional.

Segun lo registrado en la Enagerd 2022, se obtiene que, 13 (1%) entidades cuentan con Comité de
Reasentamiento Poblacional conformado, de los cuales 06 corresponden a los gobiernos regionales, 03
municipalidades provinciales y 04 a municipalidades distritales.

Se aprecia que, 02 (0.1%) entidades indicaron contar con el Plan de Reasentamiento Poblacional en zonas de muy
alto riesgo no mitigable, los cuales corresponden a la Municipalidad Distrital de Soritor y la Municipalidad Distrital de
llabaya.

Objetivo Prioritario 3: Mejorar la implementacion articulada de la gestion del riesgo de desastres en el
territorio.

L.3.1. Implementar medidas para la optimizacion de la gestion del riesgo de desastres en los tres niveles de
gobierno.

En el afio 2022, se obtiene que 259 (12.4%) entidades han incorporado la gestién del riesgo de desastres en los
planes institucionales. Asimismo, se obtiene que, 193 (74.5%) lo realizaron en el Plan Operativo Institucional - POl y
173 (66.8%) entidades lo efectuaron en el Plan Estratégico Institucional — PEI.

De la Enagerd 2022, se obtiene que, 323 (15.4%) entidades tienen servidores publicos que cuentan con
competencias minimas para la gestion del riesgo de desastres (personal con certificado de cursos de formacion
basica y especializada).

L.3.2. Fortalecer la coordinacién y articulacion a nivel sectorial, intersectorial, intergubernamental y con el
sector privado y sociedad civil.

En el periodo 2022, se obtiene que 1071 (51.1%) entidades cuentan con Grupo de Trabajo para la Gestion del
Riesgo de Desastres constituido y vigente. A nivel regional, se resalta que, 25 (100%) gobiernos regionales y
956 (51.0%) municipalidades cuentan con el GTGRD. Asimismo, se obtiene que 520 (48.6%) de ellas tienen
Reglamento de Funcionamiento Interno, 418 (39.0%) entidades cuentan con el Programa Anual de Actividades del
GTGRD, 358 (33.4%) entidades efectuan la programacién de reuniones de GTGRD y 267 (24.95%) entidades
tienen Equipo Técnico del GTGRD.

Se obtiene que, 554 (29.2%) entidades cuentan con Plataforma de Defensa Civil constituido y vigente, entre ellos 17
gobiernos regionales, 105 municipalidades provinciales y 432 municipalidades distritales. Asi como, 170 (30.7%) de
ellas tienen Reglamento de Funcionamiento Interno, 155 (28.0%) entidades cuentan con Plan Anual de actividades
de la Plataforma de Defensa Civil y 123 (22.2%) entidades efectuan la programacién de reuniones y 221 (39.9%
entidades tienen un Equipo Técnico.

L.3.3. Fortalecer el marco normativo del Sinagerd, considerando el caracter inclusivo y enfoque de género.

De acuerdo al registro de la Enagerd 2022, se obtiene que, el Cenepred y el Indeci no presentaron proyectos y

normas del Sinagerd incorporando el enfoque inclusivo y género para la implementacion de los procesos de gestion
del riesgo de desastres.

L.3.4. Fortalecer la articulacién entre la Gestion del Riesgo de Desastres y la gestion integral de cambio
climatico en los tres niveles de gobierno.




Segun la informacioén registrada, se obtiene que, el Ministerio del Ambiente aprobd 01 instrumento para fortalecer la
coordinacion y articulacion entre la Gestion del Riesgo de Desastres y la gestion integral de cambio climatico,
denominado Guia Metodolégica de Identificacion Rapida de Medidas para la Acciéon — Irma, que promueve el
restablecimiento de la infraestructura natural para reducir el riesgo de desastres frente a peligros naturales, segun la
Resolucion Ministerial N° 004-2022-MINAM.

L.3.5. Implementar herramientas y mecanismos para el monitoreo, seguimiento, fiscalizacion, rendicion de

cuentas y evaluacion de la gestion del riesgo de desastres en los tres niveles de gobierno.

En el 2022, se obtiene que, 26 (1.4%) entidades realizaron monitoreo, seguimiento, rendicion de cuentas y
evaluacién de la gestién del riesgo de desastres.

Objetivo Prioritario 4: Fortalecer la incorporacion de la gestion del riesgo de desastres en la inversiéon
publica y privada.

L.4.1. Implementar mecanismos para incorporar la gestion del riesgo de desastres en las inversiones
publicas, publico/privadas y privadas.

Se concluye que, 452 (22.1%) entidades han ejecutado inversiones en el programa presupuestal 068 “Reduccion de

la Vulnerabilidad y Atencidon de Emergencias por Desastres”, siendo limitado el cumplimiento del presente indicador.
Cabe precisar que, solo el 29.0% de ellas indican que cumplieron con la ejecucion programada.

Objetivo Prioritario 5: Asegurar la atencion de la poblacion ante la ocurrencia de emergencias y desastres.

L.5.1. Mejorar la capacidad de respuesta en los tres niveles de gobierno, con caracter inclusivo y enfoque de
género e intercultural.

En el periodo 2022, se obtiene la identificacion de un total de 146 702 personas damnificadas ante la ocurrencia de
emergencias o desastres en su ambito jurisdiccional y 88 317 personas fueron atendidas por los gobiernos
regionales y municipalidades.

Ademas se obtiene la identificacién de un total de 405 292 personas afectadas ante la ocurrencia de emergencias o
desastres en su ambito jurisdiccional y 265 760 personas fueron atendidas por los gobiernos regionales y
municipalidades.

Respecto a la continuidad operativa, se obtiene que, 53 (2.7%) entidades han formulado y/o actualizado y aprobado
el Plan de Continuidad Operativa conforme la RM N° 320-2021- PCM del 30 de diciembre de 2021.

De los resultados, se observa que, la capacidad instalada para la respuesta (tienen kits de bienes de ayuda
humanitaria, brigadas de apoyo a las emergencias, centros de operaciones de emergencia y efectian simulacros),
entre ellas, 836 (41.8%) ha realizado simulacros contra diferentes tipos de eventos, 466 (23.3%) entidades cuentan
con kits de bienes de ayuda humanitaria en sus almacenes, 284 (14.2%) entidades tienen brigadas de apoyo a las
emergencias organizadas y empadronadas, y, 256 (12.85%) entidades ha organizado e implementado su centro de
operaciones de emergencia.

En el periodo 2022, se obtiene que 95 (5.0%) entidades disponen de Sistemas de Alerta Temprana (Tecnolégico) y
105 (5.5%) entidades cuentan con Sistemas de Alerta Temprana (Comunitario) en su ambito jurisdiccional.

Se obtiene que, 441 (23.0%) entidades cuentan con procedimientos de articulacion de continuidad operativa.




Asimismo, en el periodo 2022, se obtiene que, 297 (15.5%) entidades cuentan con grupos de voluntarios con
conocimiento de gestién del riesgo de desastres.

Respecto al avance de planes de la gestién reactiva aprobados, se obtiene que, 284 (15.0%) entidades han
aprobado su Plan Contingencia ante lluvias intensas. Asimismo, sélo 70 (3.7%) entidades cuentan con el Plan
de Preparacion aprobado, 100 (5.3%) tienen Plan de Operaciones de Emergencia y 54 entidades (2.8%)
cuentan con el Plan de Rehabilitacion.

Ademas, se observa que, 90 (4.7%) entidades tienen brigadas Edan, 89 (4.6%) entidades cuentan con brigadas
de evacuacion, 67 (3.5%) entidades tienen brigadas de busqueda y rescate, siendo escaso el avance.

Objetivo Prioritario 6: Mejorar la recuperacion de la poblacion y sus medios de vida afectados por
emergencias y desastres.

L.6.1. Mejorar la capacidad para la rehabilitacion de la poblaciéon y sus medios de vida, con caracter inclusivo
y enfoque de género e intercultural.

De los resultados de la Enagerd 2022, se obtiene que, 497 servicios publicos basicos de saneamiento, energia y
telecomunicaciones fueron afectados por efecto de los eventos de nivel 4 y 5, de los cuales, 398 servicios fueron
rehabilitados dentro de seis (6) meses de ocurrido el evento, siendo el sector mas critico el de saneamiento.

Asimismo, se obtiene que, 33 384 servicios publicos basicos de educacion, salud y vivienda, construccion y
saneamiento fueron afectados por efecto de los eventos de nivel 4 y 5, de los cuales, 10 230 servicios fueron
rehabilitados dentro de seis (6) meses de ocurrido el evento, siendo el sector mas critico el de vivienda,
construccién y saneamiento.

Del mismo modo, se obtiene que, 618 119 servicios publicos basicos de desarrollo agrario y riego, produccion y
transporte y comunicaciones fueron afectados por efecto de los eventos de nivel 4 y 5, de los cuales, 31 680
servicios fueron rehabilitados dentro de seis (6) meses de ocurrido el evento, siendo el sector mas critico el de
desarrollo agrario y riego.

También se obtuvo la identificacion de 811 alianzas estratégicas establecidas con el sector privado en relacién al
restablecimiento de los servicios publicos basicos e infraestructura, siendo de mayor implementacién los convenios
de cooperacion interinstitucional

L.6.2. Mejorar la capacidad para la reconstruccion en los tres niveles de gobierno, considerando la

infraestructura natural en contexto de cambio climatico con caracter inclusivo y enfoque de género e
intercultural.

Se concluye que, durante el afio 2022, 12 (14.5%) entidades han elaborado 26 instrumentos técnicos para la
reconstruccion fisica, reactivacion econémica y recuperacion social.

Finalmente, se obtiene que, en el periodo 2022, ninguna entidad ha aprobado planes de reconstruccion.




CAPITULO 05:
RECOMENDACIONES




RECOMENDACIONES DERIVADAS DE LOS RESULTADOS DE LA ENCUESTA
NACIONAL DE GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES — ENAGERD 2022

De los resultados obtenidos de la Encuesta Nacional de Gestion de Riesgo de
Desastres- Enagerd 2022, sobre el avance de la implementacion de la gestion del riesgo
de desastres en las entidades del estado, en sus tres niveles de gobierno, sefialados en
el capitulo Conclusiones, se procede a detallar las recomendaciones para reducir la
vulnerabilidad de la poblacién y sus medios de vida ante el riesgo de desastres, de
acuerdo a la Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastre al 2050 y el Plan
Nacional de Gestion del Riesgo de Desastres 2022 — 2030.

En el marco de la Politica Nacional de Gestion del Riesgo de Desastre al 2050 y el Plan
Nacional de Gestiéon del Riesgo de Desastres 2022 — 2030, a continuacién, se detallan
las recomendaciones por cada Objetivo Prioritario:

Objetivo Prioritario 1: Mejorar la comprension del riesgo de desastres para la toma de decisiones a nivel de
la poblacion y las entidades del Estado.

L.1.1. Implementar medidas de acceso universal a informaciéon en materia de gestion del riesgo de desastres
para las distintas entidades del estado.

Se recomienda que, las entidades técnico cientificas, Concytec y las universidades, segun sus competencias,
procedan a la elaboracion de investigaciones aplicadas que vinculen a la GRD las lineas priorizadas en GRD por las
entidades del Sinagerd, con relacién al entendimiento del peligro, vulnerabilidad y riesgo en relacién a los procesos
de gestidon prospectiva, correctiva y reactiva, tanto en su observacién, conformacion, interaccion reciproca, efectos
y, sobre todo, su gestidn para el desarrollo sostenible, contando con la asistencia

técnica del Cenepred e Indeci.

Se recomienda que, las entidades técnico cientificas, Concytec y las universidades, segun sus competencias,
procedan a la elaboracion e implementacion de Planes de Desarrollo Tecnoldgico que incluya nuevas tecnologias e
innovacion vinculados a las lineas priorizadas en GRD, herramientas tecnoldgicas, informaticas entre otras,
contando con la asistencia técnica de Cenepred e Indeci.

Se recomienda que, el Cenepred en coordinacion con la Presidencia del Consejo de Ministros, segun sus
competencias, procedan a la elaboracion, difusién e implementacion de instrumentos técnicos normativos que
permitan estandarizar los estudios de riesgos incluyendo peligros y vulnerabilidad. Se considera tanto las
herramientas como los instrumentos elaborados para identificacién y caracterizacion de peligros y analisis de
vulnerabilidad, asi como, los instrumentos normativos para la acreditacion de profesionales para el desarrollo de
estudios de riesgo.

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd, segun sus competencias, desarrollen estudios de riesgo,
incluyendo identificacion de peligro y analisis de vulnerabilidad para el manejo y control del riesgo en el territorio,
para la incorporacion de medidas de prevencion y reduccion del

riesgo en los instrumentos de planificacion y gestion del territorio, con el objetivo de reducir la vulnerabilidad de la
poblacion y sus medios de vida ante el riesgo de desastres, contando con la asistencia técnica del Cenepred.

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd accedan al Sistema de Informacion para la Gestion del Riesgo de
Desastres- Sigrid, para coadyuvar a la generacion y articulacion del conocimiento del riesgo de desastres de
manera estandarizada e interoperable de la gestion prospectiva, correctiva y reactiva.

Se recomienda que, las entidades técnico cientificas implementen redes nacionales de estaciones debidamente
reguladas para el monitoreo y vigilancia por tipo de peligros, en base la recoleccién de datos, y procesamiento de
informacion por entidades en el marco de sus

competencias.

L.1.2. Implementar medidas de acceso universal a informacion y conocimiento en materia de gestion del

riesgo de desastres para la poblacion, con caracter inclusivo y enfoque de género e intercultural.




Se recomienda que, el Minedu y los gobiernos regionales, segun sus competencias, elaboren instrumentos, con
contenidos técnicos y/o metodoldgicos (disefos curriculares), diferenciados segun el nivel o grado del estudiantado,
que incorporan el enfoque de Gestidon del Riesgo de Desastres (GRD) considerando el caracter inclusivo y enfoque
de género e interculturalidad.




Se recomienda que, el Minedu y los gobiernos regionales, segun sus competencias, elaboren instrumentos, con
contenidos técnicos y/o metodologicos (disenos curriculares), diferenciados segun el nivel o grado del estudiantado,
que incorporan el enfoque de Gestion del Riesgo de Desastres (GRD) considerando el caracter inclusivo y enfoque
de género e interculturalidad.

Se recomienda que, el Indeci, Minsa, Minedu y Gobiernos Regionales, segun sus competencias, procedan a
formular, aprobar y ejecutar Programas de Educacion Comunitaria diferenciados con enfoque en GRD en las
comunidades a nivel nacional. Considerando a nivel comunitario el recojo de la memoria histérica sobre
emergencias y desastres pasados, saberes ancestrales e interculturalidad. Asimismo, se debe incluir la
organizacion y entrenamiento de comunidades.

Se recomienda que, el Cenepred, Indeci, ministerios, organismos publicos, gobiernos regionales y gobiernos
locales, segun sus competencias, procedan a difundir y promover las buenas practicas en GRD (Acciones e
iniciativas con repercusiones tangibles en GRD considerando el enfoque inclusivo, género e intercultural).

Objetivo Prioritario 2: Mejorar las condiciones de ocupacion y uso considerando el riesgo de desastres en el
territorio.

L.2.1. Fortalecer la implementacion de la gestion del riesgo de desastres en la planificacion y gestion
territorial de gobiernos regionales y locales, considerando el contexto de cambio climatico en cuanto
corresponda.

Se recomienda que, los gobiernos regionales y locales, segun sus competencias, procedan a la elaboraciéon o
actualizaciéon de instrumentos de planificacion y gestion territorial de los gobiernos regionales y locales, con
enfoque de Gestion del Riesgo de Desastres.

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd, segun sus competencias, prioricen la formulacion y ejecucion de los
Planes de prevencion y reduccion del riesgo de desastres, contando con la asistencia técnica de Cenepred.

L2.2. Fortalecer la incorporacion e implementacion de la gestion del riesgo de desastres en el marco

normativo de ocupacion y uso de territorios.

Se recomienda que, el Cenepred, el Mvcs, PCM, Minam, Midagri, colegios profesionales y universidades, de
acuerdo a sus competencias realicen asistencia técnica a los gobiernos subnacionales para la inclusion de la
gestion del riesgo de desastres en la formulacion e implementacion de los procedimientos e instrumentos vinculados
con la ocupacion y gestion del territorio.

Se recomienda que, el Cenepred, el Mvcs, PCM, de acuerdo a sus competencias, realicen la elaboracion,
implementacion y difusion de normas, procedimientos e instrumentos (lineamientos, manuales, directivas, guias,
protocolos, entre otros.) que permitan orientar las actividades a adoptar por las entidades responsables para la
implementacion del reasentamiento poblacional de las personas ubicadas en zonas de muy alto riesgo no mitigable
dentro del territorio nacional, asi como, brinden asistencia técnica a los gobiernos subnacionales en las

3 etapas del reasentamiento poblacional.

Se recomienda que, los gobiernos locales efectuen el control y fiscalizacion del uso adecuado del territorio y
edificaciones segura con enfoque de gestion del riesgo de desastres, contando con la asistencia técnica del Mvcs y
Cenepred, segun sus competencias.

L.2.3. Implementar intervenciones en gestion del riesgo de desastres, con caracter inclusivo y enfoque de
género e intercultural priorizando la prevencion y reduccién del riesgo con enfoque integral en los territorios,

considerando el contexto de cambio climatico

en cuanto corresponda.

Se recomienda que, los ministerios, gobiernos regionales y locales, segin sus competencias, ejecuten actividades
e inversiones para reducir la vulnerabilidad estructural y fisico funcional de los servicios publicos.

Se recomienda que, los ministerios y gobiernos regionales, segun sus competencias, ejecuten inversiones y
actividades para la proteccion fisica frente a peligros, en un contexto de manejo de cuencas hidrograficas,
incluyendo medidas de infraestructura natural y los conocimientos ancestrales en cuanto corresponda.




Se recomienda que, los ministerios y gobiernos regionales, segun sus competencias, ejecuten actividades para
sensibilizar y brindar asistencia técnica en actividades productivas y econdmicas alineadas a la gestién del riesgo de
desastres.




Objetivo Prioritario 3: Mejorar la implementacion articulada de la gestion del riesgo de desastres en el
territorio.

L.3.1. Implementar medidas para la optimizacion de la gestion del riesgo de desastres en los tres niveles de
gobierno.

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd, segin sus competencias, procedan a la elaboracion o actualizacion
de sus instrumentos de gestion (ROF, MPP, CAP,PAP,Tupa, entre otros), para la incorporacion de la gestion del
riesgo de desastres, contando con la asistencia técnica del Cenepred y el Indeci, segun corresponda.

Se recomienda que, Servir, PCM, Cenepred e Indeci, segun competencias, desarrollen e implementen en el Cuerpo
de Gerentes Publicos, los perfiles especificos de los gerentes de gestion del riesgo, asi como, la elaboracion de
normas de competencias para certificar a gestores en gestion del riesgo de desastres.

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd, segun sus competencias, procedan a formular, aprobar e
implementar los Planes de Continuidad Operativa con la finalidad de continuar prestando sus servicios o bienes a la
poblacion en general a nivel nacional.

L.3.2. Fortalecer la coordinacion y articulacién a nivel sectorial, intersectorial, intergubernamental y con el

sector privado y sociedad civil.

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd, segun sus competencias, procedan a ejecutar intervenciones de
reduccién del riesgo de desastres considerando los tipos de peligros.

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd, procedan a la conformacién y/o fortalecer la implementacion de los
Grupos de Trabajo para la Gestion del Riesgo de Desastres como espacios internos de articulacion, de las unidades
organicas competentes de cada entidad publica en los tres niveles de gobierno, asi como de las Plataformas de
Defensa Civil como espacios permanentes de participacion, coordinacion y convergencia de esfuerzos e integracion
de propuestas, como elemento de apoyo para la gestion reactiva, contando con la asistencia técnica del Cenepred e
Indeci, segun corresponda.

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd implementen espacios para la participacion de las representaciones
del sector privado y sociedad civil en las actividades que desarrollen en materia de gestion del riesgo de desastres.

Se recomienda que, los gobiernos regionales y locales procedan a la formacién de grupos de voluntarios para brindar
apoyo en actividades vinculadas a los procesos de preparacion, respuesta y rehabilitacién, en coordinacion con el
Indeci.

L.3.3. Fortalecer el marco normativo del Sinagerd, considerando el caracter inclusivo y enfoque de género.

Se recomienda que, el Cenepred y el Indeci, efectien actividades de asistencia técnica en la implementacion de los
procesos en gestidn prospectiva, correctiva y reactiva considerando los lineamientos y normas complementarias
aprobadas por el ente rector, de forma descentralizada a nivel nacional, asi como, continuar con la formulacion,
revision, actualizacion y mejora continua del marco normativo, incluido procedimientos y mecanismos para el
desarrollo de los contenidos en materia de GRD en el marco del Sinagerd.

L.3.4. Fortalecer la articulacién entre la Gestion del Riesgo de Desastres y la gestion integral de cambio
climatico en los tres niveles de gobierno.

Se recomienda que, PCM, Cenepred, Indeci, Minam, segun competencias, procedan a formular, aprobar e
implementar mecanismos del Sinagerd que permitan la articulacion y enfoque integrado de la GRD y la adaptacion
del cambio climatico.

L.3.5. Implementar herramientas y mecanismos para el monitoreo, seguimiento, fiscalizacion, rendicion de
cuentas y evaluacion de la gestion del riesgo de desastres en los tres niveles de gobierno.

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd realicen el monitoreo, seguimiento y evaluacion de la Gestion del
Riesgo de Desastres.




Objetivo Prioritario 4: Fortalecer la incorporacion de la gestion del riesgo de desastres en la inversiéon
publica y privada.

L.4.1. Implementar mecanismos para incorporar la gestion del riesgo de desastres en las inversiones
publicas, publico/privadas y privadas.

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd, segun competencias, programen, ejecuten y realicen seguimiento al
avance fisico de la inversion publica del Programa Presupuestal 0068.

Objetivo Prioritario 5: Asegurar la atencion de la poblacion ante la ocurrencia de emergencias y desastres.

L.5.1. Mejorar la capacidad de respuesta en los tres niveles de gobierno, con caracter inclusivo y enfoque de
género e intercultural.

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd, segun competencias, efectien simulacros en gestién reactiva,
implementen kits de bienes de ayuda humanitaria, agricolas y pecuarios, pedagogicos, infraestructura movil
(mddulos temporales de vivienda, hospitales de campafa, médulos educativos entre otros), segin corresponda.

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd, segun competencias, implementen el adecuado funcionamiento de
los Centros de Operaciones de Emergencia (COE).

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd, segin competencias, conformen brigadas operativas y
especializadas implementadas para la accion oportuna de los servicios de busqueda y salvamento, evaluacion de
dafos y analisis de necesidades, atencion a la poblacion en la emergencia y asistencia humanitaria con la finalidad
de hacer frente y resolver con los medios adecuados las emergencias o desastres; asi como en la participacion en
apoyo al restablecimiento de servicios publicos esenciales dentro de su area de responsabilidad.

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd, segun competencias, formulen planes de gestién reactiva, contando
con la asistencia técnica del Indeci.

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd, segin competencias, realicen acciones de capacitacion para
preparar a la poblacion ante situaciones de emergencia en recintos laborales, espacios publicos, instituciones
educativas, hogares y demas lugares de concentracion; asi como con implementos de proteccion en el marco de
peligros especificos (heladas vy friaje) entre otros, con enfoque inclusivo, de género e interculturalidad.

Se recomienda que, las entidades del Sinagerd, segun competencias, desarrollen capacitaciones para formar
Voluntarios en Emergencia y Rehabilitacion-VER, para que apoyen a las entidades publicas de los tres niveles de
gobierno ante la ocurrencia de emergencias y desastres.

Se recomienda que las entidades del Sinagerd, segun competencias, implementen sistemas de alerta temprana para
su enlace a la Red Nacional de Alerta Temprana.

Objetivo Prioritario 6: Mejorar la recuperacion de la poblacion y sus medios de vida afectados por
emergencias y desastres.

L.6.1. Mejorar la capacidad para la rehabilitacion de la poblacidon y sus medios de vida, con caracter inclusivo
y enfoque de género e intercultural.

Se recomienda que las entidades del Sinagerd, segun competencias, desarrollen la evaluacion del estado de lo
servicios publicos basicos indispensables post desastres para su rehabilitacion y continuidad de los servicios.




Se recomienda que las entidades del Sinagerd, segin competencias, desarrollen la formulacion y ejecucion de
inversiones de rehabilitacion en materia de los servicios afectados por emergencias y desastres.




Se recomienda que las entidades del Sinagerd, segun competencias, promuevan, difundan y articulen mecanismos
con el sector privado a través de alianzas, convenidos y acuerdos especificos para la rehabilitacion, asi como,
continuidad de los servicios publicos basicos.

L.6.2. Mejorar la capacidad para la reconstruccion en los tres niveles de gobierno, considerando la

infraestructura natural en contexto de cambio climatico con caracter inclusivo y enfoque de género e
intercultural.

Se recomienda que la PCM, Cenepred y ministerios, de acuerdo a su competencia, elaboren y difundan directivas,
lineamientos y normas complementarias, conducentes a la implementacion de metodologias y herramientas, para
asegurar y facilitar el desarrollo del proceso de reconstruccion.

Se recomienda que la PCM, Cenepred y ministerios, de acuerdo a su competencia, brinden asistencia técnica a las
entidades de los tres niveles de gobierno en el proceso de reconstruccion.

Se recomienda que las entidades del Sinagerd, segun competencias, formulen planes de reconstruccion cuando
corresponda y, ejecuten inversiones de recuperacion post-desastre de un evento en servicios basicos e inversiones
explicitas en GRD (proteccion fisica, reforzamientos, entre otros)




https://www.gob.pe/cenepred
§ CENEPRED W @CENEPRED in CENEPRED D CENEPRED PERU
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